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Avant-propos

La Mission d’étude sutta spoliation deguifsde Franceaplusde
trois annéesd’existence Elle présente aujourd’hui umouveau rapport
de syntheseseptrapportssectoriels, leguide desrecherches dans les
archives eterecueil des textesfficiels de spoliationet deestitution, qui
témoignent de sa déterminatiorra@ntinuer amettre agour desfaits mal
connus dédhistoire de France.

J'aimeraispouvoir citer a I'ordre du jour le nom de tous ses
membres sans exception eonservant pourtant au fond adweurcelui
de celles et deeuxd’entre eux qui onaccepté derendre les plukur-
des charge®Au nom des neuf membres teeMissioncomme au nom de
ceux quinous ontaidésdanscetteentrepriseje veux saluer lgprofesseur
Ady Steg,sans lequela Mission et les résultats de saaction n’auraient
pas été cgu’ilsont été.L’'usage avoulu qu’'onnommela Mission du nom
de son président, mais elirait pu tout aussiiens’appelerdu nom du
professeulSteg.

C’est aussile momentd'inscrire dansl’histoire de la Mission la
multitude des participations volontairgs’elle a suscitéesle souvenir
du travail lourd et en partieingrat que des fantassins déterminés ont
accomplipour unecause simplemerntiste, et la contribution desadmi-
nistrationsdontla charge de tavailquotidiennes’esttrouvée augmentée
derechercheshabituelles Cesengagementsontd’autant plus remar-
guables quda Mission a aussi rencontrébien sdr, de fauxamis,des
adversaires et des obstacles posés a son action.®plupart, ceséti-
cences et cegésistances ont étgurmontéeslLe texte fondateur dela
Missionne luidonnait pas cbut, maid’'un des résultats de sattivitéa
été de contribuer a une prise de conscienckgwvail d’'un questionne-
mentdansle plus grand respect desdividualités et degroupegrofes-
sionnels concernés. Jamdes menacen’a été notre méthode. Nous
n'allions pas reproduire ugystéme de contrainte alors qneusétions
en traind’en étudier un, et d’en constater les ravagassquenosefforts
sontrestés vainspous avongontournéla difficulté graceal’abondance
des archivepubliques Espérons quk lecture de ces rapports convain-
crale dernier carré des hésitants.

Qu’avons-nous appris durant csis années R'ampleurde la
spoliation etl'infinitude de ses ramifications ont été yremiersujet
d’étonnementEn cumulante statut degpersonnes etelui des biens, en
combinant lesnterdits professionnels éd confiscation degous les types
de bienamobiliers eimmobiliers, les autoritésazies ete gouvernement
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de Vichy ont enserréles Juifs dans un enchevétremenextricable
d’atteintes au droit de 'homme. Comme la population considérée
commejuive était répartiedanstoutes les professions, ces dernieres se
sonttrouvées impliquées paontrecoup, volontairement awn, dans

la spoliation Au Commissariagénéral auxquestionguives, les différen-
tes sections en charge del'aryanisation économique » omntouvert
I'éventail des activité®conomiquesll ne manqueal’appel, sil'on ose
dire, quele secteurprimaire, I'agriculture, la péche et les industries
extractives.Encore faut-il en retirer 'exploitation des foréts qui faisait
I'objet d’'un interdit professionnel spécifiqgu€esquelques absences ne
sont padle reflet d’'une politique encline al’'exemption, maisla consé-
quence dpetit nombre deluifs dansles professionsinsi laisséeshors

du champ. Toutes les branchesl@&nction publique, dd’industrie, du
commerce et deservices, disecteupublic ou dusecteurprivé, ont eua
connaitre dela spoliation. Soit que les« administrateurgprovisoires »
nommés auprés demntrepriseguives fussenteux-mémesissus des
activités« aryanisees soit que pate biais del’éviction des dirigeants et
des actionnairejsifs, les entreprises aryennes aie ntparticipé ala spo-
liation, soit qu’elles eraientbénéficié, de méme que les professions libé-
rales en particulier, a travels suppression déa concurrence.

Il fautsoulignerici quel’étuderéalisée pala Missionn'a pas été
exhaustive. Non seulement les conséquences économiquestelelits
professionnelsn’ont pas étéexaminées, maida totalité dessecteurs
d’activité économique n'a pas été impliguéedans lestravaux de
rechercheSiles industriesde commerce des marchandises ou dewi-
ces comme lefransportsp’ont pas été associés a l'entreprise d’élucida-
tion desfaits, cen’est pas fauted’avoirreconnu leurmplication dans le
réseau dda spoliation.La Mission souhaite quéa mobilisation qu’elle a
suscitéepour étre partielle,n’en constitue pas moins un signalréso-
nancenationale, qui, dgroche erproche, gagnerbensemble degpro-
fessions des secteurs publicspeitvés.

La secondesurprise,heureusecelle-la, a été deconstaterle
volume etla diversité degnesures deestitution. Annoncéelansl’été
1940par le chef dela Francdibre, I'annulationdes actes de spoliatian
été entreprise déa Libération. Lesordonnances du gouvernemepro-
visoire dela République francaisquis ledoisvotées pate peuplefran-
cais, ont mis en oeuvre lggincipesposés, et rétabtians leurdroits les
victimesdes persécutions. Dans son étuddad#eshérence des bieres,
Mission ne partaitdonc pasd’'une table rase. Sotravail a consisté a
reprendrel’analysede la restitutionla ou les organismes deestitution
'avaient laissée,dans lesannées cinquantpour la France etdans les
années soixante-digour I'Allemagne. En effet, malgré 'ampleur de
I'oeuvre dejustice accomplieparles deux Républiques désormadeurs,
des victimes n’ont pas retrouvéous leurs biens, nibénéficié de
'ensemble des indemnisations’ellespouvaient attendreD’autres, qui
ont pu faireappliquer les texteprévusa leur endroit, ont souffert déa
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longueur et dda complexité des procédurels.incombaitala Missionde
mettrea jour ces insuffisances di politique de restitution, et deer-
mettrela réparation demanques par des mesummcretes.

Un premier pas a éteé francloirsqu’aumois deseptembrel999,
surla proposition dda Mission, legouvernemena installéla Commis-
sion chargée déindemnisation des victimes ddais antisémitesgdontla
tache consiste a combler les lacunes des restitutibaysrés-guerrelLa
seconde&tape consiste acréer une Fondation natiopaléla mémoire,
chargée daliffuserles connaissanceslativesaux persécutions antisé-
mites et awatteintesauxroits del’hommecommises duraria seconde
guerre mondialelLa dotation decette Fondation d’intérétollectif sera
alimentée par une dotati@morrespondant aux spoliations dont on peut
estimerqu’elles n'ont pas été réparéesEtat et certains établissements
publics et privés sesontdéja engagés a participer a cetentreprise
d’intérét généralD’autresdonateurs, convaincus pirqualité de notre
étude, nananqueront pas de seanifester aussi.

Pourterminer,qu’il soitpermisaun ancien déprté dela Résis-
tance derappeler quela part sombre del’histoire de Francen’a pas
engageé toutda France.Les quelque 1®O00 volontaires deg-orcesfran-
caises libreamorts au combat, et 1€80000 hommes etfemmes dela
Résistance qui ontonnul’internement etla déportation, ontussileur
placedansl’histoire de France. Notrdlission a fouillé pendantrois ans
dansla face d’'ombre et d’encre,maisla face delumiére, celle des Justes
notamment, qui ontaché les persécutéfgit aussipartie del’histoire
nationale.C'estala mémoire des persécutés et a celle gessonnes qui
leur sontvenues en aide, qye voudraisaujourd’hui dédier notréavail.

JeanMattéoli
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Le Premier ministre

MonsieurJeanMattéoli
Président du Consedconomique esocial

Paris,le 5 février 1997

Monsieur le Présient,

Divers faits, auxqueldesmédias ontlonné un certairécho,ont
fait naitre dansl’'opinion desinterrogationssur la situationactuellede
biensdont les juifs ont étépoliésdurant 'Occupation.

Afin d’éclairer pleinementlespouvoirs publics etnos conci-
toyenssur cetaspectdouloureux deotre histoireje souhaitevousconfier
la mission d’étudietesconditionsdanslesquellesdes biens, immobiliers
etmobiliers,appartenant aux juifs derance onttéconfisqués ouwl’une
maniére générale, acquis par fraude, violencedol tant par I'occupant
que par lesautorités deVichy, entre 1940 etl944.

Je souhaite notamment queustentiezd’évaluer 'ampleurdes
spoliations qui ont puainsi étre opéréeset que vousndiquiez aquelles
catégoriesde personnes, physiques morales,celles-ciont profité. Vous
préciserez également$ertquia étéréservéa cesbiens depuis la finde la
guerrejusqu’a nogurs. Vouschercherezen particulier, & identifier la
localisation actuelladesditsbiens ainsi quéeur situatiorjuridique. Dans
la mesure dyossible,vous établirez urinventaire des bienaccaparés
sur le sol francais qui seraientncore entrees mainsd’institutions ou
d’autorités publiques, francaises o#@trangéres. Vouspourrez, le cas
échéantformulerdespropositionsen ce qui concerne le devemieshiens
qui seraient actuellement détenus paespersonnegpubliques delroit
francais.

Pour mener abien votre mission, voudeénéficierez ddéentier
concours des administratior®ncernées atotamment duministére de
la Justice du ministeredesAffairesétrangeres,du ministérede I'Intérieur,
du ministére de 'Economie et dégances, duministére de laCulture et
du ministére de 'Educatiomationale, dd’Enseignement supérieur etde
la Recherche. Demstructions seront données l&nsemble des départe-
ments ministérielafin quevouspuissiezaccéder librement &eursarchi-
ves. Vouspourrez égalementaire appel, en tant que debesoin, aux
agents qui serordésignés pachaqueministrepour vousservirdecorres-
pondanfprivilégié.
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Il estdifficile d’évaluerdésmaintenantl’ampleur de la mission
qui vousestconfiée Aussine mesemble-t-il papossiblede fixertout de

suite un terme &elle-ci.Je souhaiterais néanmoins que vous me trans-
mettiezvos premiéresbservationsavant la fin dd’année 1997 Vous me
ferezpart despremiersrésultatsobtenus m’indiquerezespistesqui vous

semblentdevoir étre exploréesde fagon approfondie et mrmommunique-
rez un calendrier prévisionnel destravaux.

Lerapport final quevous me remettrezerapublié par lessoins
de la Documentatiofrancaise.

En vous remerciant de biexouloir accepter cettamission, je
vousprie d’agréer,Monsieur lePrésident,I'expressionde ma hauteonsi-

dération et de mesentimentslévoués.

Alain Juppé
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Le Premier Ministre
1359/97/SG

MonsieurJeanMattéoli

Président dda mission d’étude
surla spoliation deguifsde France
13,rue de Bourgogne

75007 Paris

Paris,le 6 octobre1997

Monsieur lePrésident,

Par arrété du 25 mars 1997/mon prédécesseur vouschargé
d’'une mission d’étude sutesspoliations dont lesjuifs ont été victimes
durantl’occupation.

Jattache lgplus grandeimportance a la mission quious a été
confiée.Vouspouvezcomptersur I'entiere collaboration deslifférentes
administrations dé¢’Etat pourl’accomplissement de votre tacheomme
je vouslai déja indiqué parailleurs, lesmoyenshumainsnécessairesa
I'exécutiondes recherchedocumentaires queousavezentreprisesvous
serontfournis.

MadameChemla,rapporteurgénéral du groupe de travail que
vous présidez, eécemment présentémescollaborateursl’état d’avance-
mentde vosréflexions.

Jai pris note du souhait que voussezémis de voiréaliser,sous
I'égide d’'uneinstitution publique quipourraiétrele Conseilnational du
crédit, uninventaire desavoirsappartenant &des juifsdisparugpendant
la seconde guerre mondiale qules établissementbancaires francgais
auraient puconservepar-deverseux apresla libération. J’'ai demandé
au ministre dd’économie,desfinances et dé¢'industrie d’étudier votre
suggestion et de’'indiquerselonquellesmodalitésle Conseilnational du
créditpourrait étre chargéde superviselesrecherchesffectuéeslansles
établissements bancaires.

Ence qui concerne laomposition dgroupe de travail qugous
présidez, j'aidéploré que ladisposition de M. Francois Furet voysive
d’'une collaboration précieuse.ll serait sans doutesouhaitable que
M. Furet soit remplacéJeseraisheureux queouspuissiez me faireles
propositionsen cesens.
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Mon prédécesseur vouavait demandé de lui transmettre un
rapport d’étape poula fin del'année 1997 Jecrois, en effet, qu’ilserait
nécessaire deresserun bilan annuel del'état d’avancement de/os
recherches.

Sansremettreen causeettedemande, il meembleraitcepen-
dant utile, comptetenu des nombreu¥vénements qui sorgurvenus
depuis quevotregroupe deravail a été constitué etdantérét manifesté
pour I'objet de votre mission,qu’un apercu des premiéregrientations de
vostravaux etdeséchéances que vous voéissfixéessoit rendupublic
désmaintenant. Jsouhaiterais également qweustransmettiezavant
la fin dumoisde novembre, uneote technique sur 'avancement s
réflexions.

Enfin, comptdenu de larésonanceanternationale devotreacti-
vité, il serait utile que vous-méme ou umembre devotre mission, en
accord avec mon cabinet, puissiegarticiper a un certainnombre de
manifestations, en particuliela conférence qusetiendra aLondresle
4 décembrerochain.Cetteparticipation permettrait de mettre eavant
la logique et la spécificité de la réponse de nqteg'sdans ce domaine.

Je vous prie deroire, Monsieur le Président, Bexpressionde ma
hauteconsidération.

Bien avous,
\{' 7@3{“{,&

Lionel Jospin
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Introduction

« Parson CGQJ,par lesdirections régionalesetlesdélégations
localesdecetorganisme, pailes fonctionnairesnombreuxet
grassement rémunérés guonstituaientcesderniérespar la
multituded’agents louchegjepoliciers suspectsde
mouchardsstipendiés, de dépisteurs et de délatebgaévoles
qui leur étaient attachés, gouvernement d¥ichyavait
enserréle paysdans unréseauextrémemengtroit, desmailles
duquelaucun Juif possessewf'un bien quelconque npouvait
échapperl...]. Le gouvernemenide Vichy avait organisé le vol.
Celui de lalVe Républiquedevaitorganiser la restitutior...].
Pour moi, la restitution debiensspoliésaux israélitesestune
oeuvrea la fois dejusticeetd’humanité dont Issignification
moraleet politique dépassale beaucoupesvaleurs matérielles
en causekElle doit étre,aux yeux de l&rance et dumonde,
unedesgrandes manifestationgngiblesdu rétablissement
du droitetde la Iégalité républicaine. »

Emile Terroine
29 décembrel 944

Pour Emile Terroine, quis'y dévoua, la restitution devaitétre
« uneoeuvrea lafois de justice etd’humanité dont la significationorale
et politique dépassede beaucoudesvaleurs matériellesen cause ' La
Mission d’étude suta spoliation des Juifs de France aurait i@prendre
mot pour mot lesermesd’Emile Terroine. Carelle a adoptéd’emblée,
sansalors les connaitre, ses finalitégustice et humanité -y ajoutant
simplementl’histoire. Elle s’est posé la questionessentielle, en exami-
nant l'oeuvre de restitution et dindemnisation des années de
'aprés-guerre, de savoir si les objectifs qlue avait assignés Terroine
avaient été atteinté@\ujourd’hui, elle rend son rapportinal, ainsi que les
rapports par secteurdinvestigationdont le présent texte constitula
synthése et qui témoignent dravail accompli depuis sacréation, le
5 février 1997,par le Premieministre, Alain Juppé.

1. Rapport du 29 décembre 1944, AN, Aj 38 / 3623.
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Dans salettre de mission,le Premier ministre confiait dean
Mattéoli 2. alors président du Conseil économique et social, la tache
assignée agroupe ddravail qu'il devait réunirautour delui. Il s’agissait
« d'étudierles conditionsdans lesquelles lediens immobiliers emobi-
liers, appartenant aux Juifs dé&rance, ont été confisqués, od'une
maniéere genérale, acquis par fraudgolenceou dol, tant par 'occupant
que parlesautorités de Vichy entr&940 et 1944. M. AlainJuppé pour-
suivait : « Jesouhaitenotamment queoustentiezd’évaluer 'ampleurdes
spoliations qui ont pLétre ainsi opérées.et que vousndiquiez aquelles
catégoriesdepersonnes, physiques auorales,celles-ciont profité. Vous
préciserez également le sortqui a éégervéa cesbiensdepuis la fin de la
guerre jusqu’anosjours. Vouschercherezen particulier, a identifier la
localisation actuelle desditsiens ainsi quéeur situationjuridique. Dans
la mesure dyossible, vous établirez urinventaire des bienaccaparés
sur le solfrangais qui seraient encore entries mains d’institutions ou
d’'autorités publiques, francaises o@trangeres. Voupourrez, le cas
échéantformulerdespropositionsen ce qui concerniedevenirdesbiens
qui seraient actuellement détenus paespersonnegubliques de droit
francais»®.

Dés son entrée en fonctiond, Lionel Jospindevenuchef du
gouvernemenala suite des électionkgislatives dw2 juin 1997 quiame-
naient un changement aeajorité, fit savoirqu'il entendait quée travail
engagéat poursuivi, cequ’il confirma parlettre du 6 octobre1997.La
Mission, al'évidence, transcendéout clivage politique.

La Mission est donc unemission d’étude,dont I'objectif est
d’abordd’éclairerun doubleprocessus historiquegluide la spoliation
et du pillage dontfurent I'objet les biens des Juifs de Franpendant
I'Occupation ; celui dda restitution et de I'indemnisatiodont ils furent
ou nonl'objet. C'esten fonction decetterecherche que des recomman-
dations ont ét&aitesau gouvernement déa remise du deuxiemeap-
port d’étape et que cet ultimeapport en comporte deouvelles.

La thche a été considérabfruisquecette spoliationintéresse
une populatiorestimée de300 000a 330 000personnesgu’elle met en
jeu des acteurs nitiples, etporte sur des biens de nature etwbdeur
infiniment variéesSi des travaux historiques partiels existaidéja suia
spoliation, sur lesquela Missiona pu s’appuyer, en revanchlarestitu-
tion et I'indemnisation restaient un terrain vierge.

2. Jean Maréoli, ancien déporié pour faits de Résistance, préside la fondation qui a pour
objet 1a mémoire de la Résistance.

3. Alain Juppé, lewre de mission du 5 février 1997. Annexe. Par arrété du 2% mars 1997
publi¢ au jorrnal officiel du 26, le groupe comprenait M. Adoiphe Steg, vice-président,
MM. Jean Favier, Jean Kahn, Serge Klarsfeld, Alain Pierrer et M™ Annette Wieviorka.
M. Frangois Furet, qui en faisait également partie, est décédé le 12 juillet 1997, Par arrété
du 23 mars 1998, M™ Claire Andriev et M. Antoine Prost étaient nommés membres de 1a
Mission. Un conservateur du patrimoine, Caroline Piketty, a éré associée aux travaux.
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C’estla natured’une mission inéditedansl’histoire dela Répu-
blique, quoique norsans analogiavec leServicede restitutiorf mis sur
pieds dand’aprés-guerre, originale paapporta la facon dontd’autres
pays concernés par des problemespartie similairesont réagi, qui a
commandé tout & fois son organisation et ses méthodestrdeail.

Caril ne s’agissaitpas de produire simplement uécit histo-
rique, comme lefont les historienglansle cadre ddeur thése ou dda
rédaction d’ouvraged.es travaux devaient répondre a divershsman-
des venues d& société, des médias aliorganisationsdemandegui
ont elles-mémes évolué aours duravailde la Mission.En tout premier
lieu, cellestout ala fois individuelles et collectives desctimes.Collecti-
ves,dansla mesure odl fallait déterminersi des biens, ole produit de
leur vente,issus dda spoliation, se trouvaiem@ncoredansdiversesnsti-
tutions, que ces biens puissent étre rattaéhés propriétaire en particu-
lier, ou qu'ils aientété versésle fagcon anonymeél fallait donc queles
travaux dela Missiondébouchent sur des estimations globalesrbam-
tants spoliés et non restituédais il fallait aussique chacurconcerné
dans sorhistoirefamiliale parla question des spoliations puisse retrou-
ver le plusfacilementpossible, leslocumentsi’archivesle concernant,
pourd’éventuelles revendications, ou psguci de connaissance tias-
toire des sienpendant’Occupation.

Pourla commodité dda recherche, degroupes déravail, pla-
cés chacun sou&utorité d’'un membre dela Mission, s’attachant ain
des aspects dia spoliation, ont été organiséNeuf groupescréés a des
datesdifférentes, en fonction parfois degiestions qui surgissaier@ar
si, désle départ,furent posées leguestions dé€argent pris aux internés
de Drancy, dda restitution (ounon) des entreprisesyanisées et, lanci-
nante,celle desoeuvresconservées dans lesuséessousle sigle MNR,
Muséesnationauxrécupération, d’autreguestions onsurgi a deslates
diversesselon desnodalitédifférentes cellesdesavoirsdéposésians
les banques, desontratsd’assurancen déshérence, desobilierspil-
lés, des droits d’auteurs g@uraient pu ne padtre versés.

Ainsi, le travail de recherche, mené par des historiens et des
archivistes demétier, n'a pas été urtravail classiqueCene sont pas les
historiens quiont, comme a leur habituddansla liberté de leuratelier,
élaboré les questions auxquellsssouhaitaient répondre&Cesquestions
ont été orientées p#rsdiversesdemandes, nationales ouernationales.

Chaquequestion,pour pouvoirétre traitée,a fait I'objet d’'un
dispositif particulier, associant les institutions concernées titneou un
autre Lesrapports par secteur rendecdmpte desnéthodes employées
et des coopérationgtablies, comme d'ailleurs les trés nombreux et

4. Dans les papiers qu'il a produit, le service est appelé indifférement Service de ou des
restitution(s).
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substantielsapportsremispar ceux qui ontravaillé en partenariaavec
la Mission®.

Au terme duravail, il est appariclairement quéa spoliation ne
selaissaitpasdiviseren secteurs hermétiquasnaisque, quels que soient
ses aspectdivers, elle présentait une cohérenc€estce qui nousa
décidés groduire, awcdté degapportsectoriels quioussontpubliésa
la Documentatiorfrancaise, ceéapport de synthésdontla plusgrande
part dela substancerovient des diversapportssectoriels.

Le gouvernemenh’a pas ménagé lesioyens mis da disposi-
tion dela Mission.La Missiona bénéficié de I'appuideservices adminis-
tratifs du Premier ministre qui onmis des locaux et ursecrétariat a sa
disposition. Un secrétaire général et directeur ont été nommés, un
budget importantdégagé.Toutes lesdemandes en personnel ont été
satisfaitesce qui a permisala Missiond’embaucher, en grandombre,
de jeuneshistoriens ouarchivistesde haut nivead Lesmembres dda
Mission et ses chercheurs oménéficié d’'une dérogation générale qui
leur a permis d’accéder librementtautes lesarchivemécessaires lgur
travail. Une grandepartie des fondgu’elle a consulté<tait,au début de
ses travauxsoumisa dérogation.Ce n'estplusle cas depuid'arrétédu
13 mai 1998relatif a 'ouverture de fondsd’archivespubliques concer-
nant la période1940-1944',

Quel regard portons-nous sur legésultats denotre mission ?
D’'un c6té, nous avonsonsciencel’avoir effectué urtravailimportant et,
dans certains domaines, celui dasgstitutions et desndemnisations
notamment, tout dait pionnier. Le travail est-il pour autantexhaustif,
« définitif » ?

Nous avons souhaitéffectuernos recherchedans un temps
limité, par respecpour lesvictimes qui attendaierqu’a partir denotre
travail d’étude depropositions fusseraites. Nogravaux n’épuisent pas
pour autant toutdhistoire des spoliations, dpillage, degestitutions et
des indemnisation€ertainspoints restentrisuffisammentapprofondis.
D’autresque nous prendrorie relais. lls pourrontétre aidés pala Fon-
dation nationaledont le Premier ministre annoncéla création lors du
diner duCRIFdu 28 novembrel1998.D’autrespoints resteronprobable-
ment obscursa jamais.

Tout ce qui concernde génocide desuifs est,selonl’expres-
sion del’'historien allemandNolte, un« passéjui ne veutpas passey. Sa
présence edavantagerégnante aujourd’huju’elle nel'a été dans les
décennies qui ont suiMa guerre,donnantparfois I'étrangesentiment
gu’aucuntemps nes'estéécoulédepuisla capitulationallemande de mai

5. Ces rappors sont, comme les archives de la Mission, en cours de versement aux
Archives nationales,

6. Voir annexe 4.
7. fournal officiel du 26 mai 1998.
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1945.Pour accomplir urtravail exhaustif, retrouver les détails de toutes
les spoliations owillages et les modalités dieur restitution,il aurait
fallu pour chacun despoliés, eppourtous, se replacer algmps méme
de ces procéduredont nousaurionsreconstituéchaquedétail.La chose

- et cela était prévisible s'estavérée impossible.

Que le passé veuillpasser, owu'il refuse dele faire, il n’en
reste pas moingu'il estle passé, egu’il ne selaisseconnaitre que par
ses tracesprincipalement les archivedes archivessont généralement
suffisantespour écrire I'Histoire si on entend pahistoire une construc-
tion élaborée #artir detraces léguées par fmsséle Guide desecher-
chesdanslesarchives des spoliations et des restitutigngblié grace aux
travaux dela Missionmontre leurabondance ekeur diversité. Que ces
traces soient lacunairesempéche pag'historien d’écrire del’histoire.
Enrevanche, leslacunes sont déstacles da restitution duréel telqu’il
étaitil y a maintenanfpres desoixante ans. Deuxparfois méme trois
générations ont passéepuis lesévénementsdont notreMission doit
rendre compteRien de ce qunoussépare de ces événements peut
étre misentre parenthéses.

Car certaines procéduresont pas laissé dé&racesécrites suffi-
santes.C'est le caspar exemplepour le pillage sauvage etadical des
meubles par lepazis, oudans urtout autre domaineggourla récupéra-
tion alaLibération dexomptesloqués par les établissements bancaires.
C'estle cas encore dé restitution,sans aucunprocédure, de certaines
entreprises au lendemain tkeguerre.

Certaines archives ont d’autre part été détruites, addesddif-
férentes,pour de bonnes ou dmauvaisegaisons.Ainsi en est-il, pour
ne prendregu’'un exemple des archives allemandesdmp deDrancy,
braléespourI'essentiel par leSSavantqu’ils ne s’enfuient précipitam-
ment aumoisd’aolt 1944.Des archives ont été pilonnéesad.ibération
parcequ’elles portaient des mentiong raciales »incompatiblesavecla
culture républicaine qui interdigepuis1872,toute mentiorreligieuse
ou ethnique sur les documendficiels. Certainesarchives ont disparu,
comme celles de tres nobreux camps d’internement.e Guide de
recherchedandles archives,comme chacun des rapposgctorielsfait le
point sur ce qui existegomme sur ce qui’existeplus.D’autresarchives
ne sontgénéralement pas conservé€&stle cas notamment defocu-
mentscomptables quauraient été précieugour le type derecherches
gue nouseffectuons et quéa loi autorise a détruire alpout de dix ans.

D’autresarchives enfim’ont pas été retrouvée€’estle cas de
la plusgrandepartie decellesdes Domaines, un des maillons essentiels
dans lecircuit dela spoliation, ddarestitution et desentes d’objetdont
les propriétairesn’ont pas étéretrouvés et qusontainsidevenus pro-
priété del’Etat. Nous n’avons pas dpreuve absolue que ces archives
n'existentplus. Peut-étre réapparaitront-ellesjour proche ouointain.
Car il arrive que des archives qu’on croygierduesfassent surface,
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commecelles - publiques oprivées -pilléespar les Allemandpendant
I'Occupation et retrouvées la fin des années quatre-vingtans les
« Archivesspéciales sa Moscou. Il y a del’aléatoire danstout travail de
recherche historique.

Notre rapport s’attache au devenir dgsersonnesiésignées
commejuives parl'Etat francais et I'occupardllemand. Spoliations eil-
lagessontintimementmélésau processus dia destruction des Juifs de
France.La spoliation en constitue une étape, alors queillage des
appartements par lasazis en esla signature Nous nous occupongi
d’argent, d’entreprises, deneubles, de comptes bancaires, de contrats
d’assurances... Toutehoses« bassement » matérielldent la perte est
réparable mais quiconstitue fBt un élément de lirréparable» qu’évo-
guaitle président dda République, Jacquéshirac,dans somliscours au
Vel'd'Hiv' le 16juillet 1995.Puisquenousdevions évaluefampleurdela
spoliation niréparée, ni indemniséd,fallait chiffrer, et adopterparfois,
le raisonnement tout de froideur arithmétique de fgitiles comptes. Or,
l'irréparable dela Shoah,c’est I'assassinatdes hommes, femmes et
enfants|’agonie d’'une partie du judaisméotre travailse veut urapport
a un aspect encore mal conrmaais pourtant fondamental, diéhistoire
du génocide desduifs. Sepencher sula question des biens n&gnifie
pas que les Juifs ont été exterminés par simple cupidité, nilgue
mémoire d’Auschwitz ressortit a unguelconque questiod’argent.
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Une miseen perspective

La derniere décennie dXiX® siécle voit resurgir urtheme dis-
paru dd’actualité mondialedepuislafin des années cinquante : celui de
la spoliation et des pillagetont les biendes Juifsont étél'objet pendant
la secondeguerre mondialeCethémes’estdécliné,dansle champ natio-
nal et international,selon desnodalités différentesse focalisantpour
I'essentielsurla question de®euvresd’art, del'or non monétaire, des
avoirs déposés dans lesnques,principalement ledbanquessuisses.
Autant d'affairesdontla pressealargementrendu compte cederniéres
années.

La Francen'a pas été tenue Bécart de ces questionnements.
Discretement d’abordpuis de faconplus insistante, laguestion a été
posée par les médias et une fraction de I'opirparblique desavoir sila
totalité deshiensissusde la spoliation et du pillage dtemps dd’Occu-
pation et deVichy avait été restituée ou indemnisé@ourquoi etcom-
ment les questions qui ont étél'arigine de la création dela Mission et
'ont occupée pendanttrois années ont-elles été posées? rémour
sur I'aprés-guerreest ici indispensable avard’analyser les modalités
de I'émergence de cegjuestions depuisle début des années
quatre-vingt-dix.

Unaprés-guerre

Les Juifs de France :un apercudémographique

A I'été 1944 lesluifs de Francerestés sute territoiremétropoli-
tain célebrent avela méme liesse que I'ensemble depopulationfran-
caisela Libération. L'allégresseest pour eux deourte duréells sont
inquiets pour leurs « absents®: 75000 Juifs environont étédéportés,
dont on estalorssansnouvelles ; 1@00a 15000prisonniers de guerre
juifs sontdétenus dans leStalags et les Oflags depuisla débéacle de
1940 ;une trentaine danilliers ont trouvé refuge en Suissd;autres,
dontle nombren’estpas évalué, ont rejoint Londres capres novembre
1942, Alger. Il resteraitdonc, encet été 1944,si 'on s’en tient a

8. C'est par ce terme générique gqu'Henri Frenay, ministre des Prisonniers, D€portés et
Réfugiés, désigne ceux qui se trouvent hors du temritoire : prisonniers de guerre, requis
du service du travail obligatoire, départés toutes catégories confondues.
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I'évaluation la plus communément acceptée poliavant-guerré

- 300000 a 330 000Juifs -probablemenguelque200000Juifs, dont la
répartition sure territoire nationala été bouleversée par I'Occupation.
Parisreste le lieu principal de résidence 20000 des50 a 60000Juifs
Iégalement enregistrés en Francey habitattore erao(t 1944, portant
I'étoile jauné®, ainsi qu’unbon nombre delandestinsauxquelsl faut
ajouter les1386internés deDrancy ayant échappé aux déportations,
libres depuisla fuite d’Alois Brunner,le 17 aol(t 1944, par un dernier
convoi quiemmeéne avetui cinquante et un déportés.

Le poids deParis,restéimportant, adonclargement diminué.
Au moment deda Libération, la majorité desJuifs de Francese trouvent
loin de leur domicile et deleur lieu de travail de 1940,ce quin’est pas
sans importance en ce qui concerne festitutions. lls surviventdans
des localités olils sont assignés &sidence,dans de grandesilles,
commeLyon, Grenoble Montpellier,dans dewillagesdes Cévennes, de
la Creuse ou du TarnBien souvent, leur entreprise a éaéyanisée ou
liquidée, leur logement intégralemepitlé par les Allemands est occupé
par d’autredocataires.

Dés la Libération, quand lesmoyens de transpodans une
France exsangue, désorganisée pabtesbardements et les combatsde
la Libération,le permettent)a plus grandeoartie d’entre eux regagne
capitale.Leur retour s’échelonng@endant desnois, quisontaussiceux
de I'attentedu retour des déportéB’autres - une minorité - choisissent
de ne pas rentreta répartition dela populationjuive, amputée par les
déportationsd’'un quart ou uncinquiéme, s’en trouve@rofondément et
durablemenmodifiée.Celle des communesituées aword dela ligne
de démarcationgdansla zone occupéear les Allemandsou dans les
départements annexés aReichdiminue.Enrevanchela populationde
certainesilles de I'ex-zone libre augmenteC’estle casdes communes
de l'agglomération lyonnaise, deNimes, de Marseille ou de Cler-
mont-Ferrand. Dans certainegles du Sud-Ouest, des communautés
organisées naissependantla guerre, comma Agenou Montauba#.
Elles survivent engrandepartie grace ausubsides déUnion générale
deslsraélitesde France|UGIF.

Que ce soita Paris oudans lewilles de provinceJa misereest
grandeAinsi, 30 000a 35000 Juifsdépendendirectementlel'assistance

Y. Rappelons que depuis 1872 les recensements ne mentionnent plus la religion des
déclaranyts, ni aucun caractére - ethnigque - 11 n'y a pas, en droit frangais - en dehors de la
périnde de Vichy - de définition de qui est juif. Des lors, le nombre de Juifs vivant en
France ne peut quétre I'objel d'estimations.

10. Jacques Adler. Fuace a la persécution. Les organisations juives a Paris de 1940 &
1944, Panis, 1985, p. 209. On notera que la plus grande partie des Juifs, A cette date, nest
plus légalement enregistrée.

11. Pour une analyse plus détaillée, voir Annette Wieviorka, - Les Juifs en France au
lendemain de la guerre : état des lieux -, Archives juives, 0 28/1, 17 semestre 1995,
po4-22
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prodiguée par les diverses organisatigonwes, qui bénéficient de
I'argentde lagrandeorganisatiorphilanthropiqgueaméricainele Joint?.

Le 18 octobrel944,0n constate quie nombre des assistés a triglépuis

la Libération®®: «laplupart des Juifcachésdansles campagnestdans
les petits villageset qui,pour desraisons de sécurité personnelle n'osaient
sefaire connaitre, affluentactuellementdanslesgrandesvilles et assie-
gent nosComités dalemandes dgecours, note un desresponsables de
la Communaut®. Le mois suivant, leunombrea encore augmenté de
10 %. En mars 1945,a I'image du Comité decoordination de®euvres
sociales deoeuvres de résistance, @OSOR, est créé le Comiteé juif
d’action sociale et de reconstructiole, COJASOR.Financé pate Joint, il

« agit comme uneagence centrale par laquelle transitetgs fonds du
Joint destinés d’assistancedirecte». Il s’occupe de24 287 personnes -
prés de 186 de la populationjuive, a quiil verse des secours, distribue
des colis, etpour laquelleil gére desantineg200000 repas enl1945),

des \){gstiaires, desentres d’hébergemenfonze a Paris, trois enpro-
vince)-.

Quellecommunauté ?

Malgré ses pertestrés nombreuses/e judaisme de France
compte, au lendemain da guerre, une population nombreu$elLes
synagoguesa I'exceptionde celles deslépartementsattachésa I'Alle-
magne -Haut-Rhin,Bas-RhinMoselle -, sontutilisables.Les anciennes
oeuvresrenaissentd’autressecréent’. Davantage épargné quelui
d’autres payoccupésd’Europe,il devient - avede judaismed’Afrique
du Nord intact - la premiére communauté diéEurope continentale,
exceptéecelle del'URSS. Et il le resterajusqu’a aujourd’hui.

L’occupationdela France par les Allemandi&xistencedu gou-
vernement d&ichy, les mesuregu’il prit pourrejeterlesJuifshors dela

12. V'American Jewish foint Distribution Committee, plus communément appelé fornt,
avait &€ créé en 1914 a Finitiative d'Henry Morgenthau pour venir en aide aux Juifs de
Palestine menacés par la famine. Depuis sa création, il est venu au secours de 1ous les
Juifs domt la survie €t menacée. C'est Je principal organisme philanthropique
représentant les Juifs américains auprés de leur coreligionnaires 3 I'étranger. Sur son
réle dans la réhabilitation de la communaumé juive de France, voir lsabelle Goldsziein,
« Le rble de l'American joint dans la reconstruction de la communauté -, in Archives
Juives, 2871, 17 semestre 1995, p. 23-37.

13. » Rapport sur lactivité du Comité général de défense, Paris, le 18 octobre 1944 - et
« Statistiques des assistés » : de 9 630 personnes 2 la veille de la Libération, leur nombre
érait fixé 2 29 786 pour septembre 1944. Archives du joint citées par Renée Poznanski,
Btre juif en France pendant la seconde guerre mondiale, Hachette, 1994, p. 677.

14. Ruven Grinberg, cité par Renée Pozaanski, op. cit., p. 677
15. Isabelle Goldsztein, article cité, p. 28.

16. Voir Annette Wieviorka, Déportation et génocide. Entre la mémotre et 'oubli, Plon,
1992.

17. Georges Wormser, « L'avenir de Ja communauté de Paris. Allocution prononcée a
lassemblée générale de l'Association consistoriale, Vendredi soir, n® 108, 20 juin 1947,
p- 1-2.
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nation ne provoquent pasmmédiatement de modification radicatians
la doctrine dominante chez lellifsde France,quecertainsauteurs nom-
ment« franco-judaisme, d’autres« israélitisme»s. Cettedoctrine estom-
mune aux grandes organisations, comlifAéliance israéliteuniverselle
ou le ConsistoirelLa devise de ce derniek Patrieet religion », est tou-
jours en vigueur LesJuifsde France ne sont ni umeinorité ethnique, ni
une communauté politiqu€omme parte passéle Consistoire célébre
les grandes dates déistoire de la Nation et dela République etnscrit
ses morts parmious lesmorts dela guerre.Le 19 mai 1946,lors de
'assembléegénérale ordinaire déAssociation consistorialede Paris,
EdmondDreyfussdressde tableau dda lutte desJuifs dansla guerre :
« Dansce malheur, ce sera dmoinsnotre fierté, notrenonneur,d’avoir
combattuavecles autres,commeles autres, et quelques foiavant les
autrespour ladélivrance dumonde et la victoire dBieu. Cethonneur,
nouslerevendiguons, nopascomme ummonopole nonpaspar un vain
orgueil, mais comme ungreuve,unsymbolelela continuité denotrefoi
et notre incorporationdans lacommunautérancaise, dans l@aommu-
nauté de toudes hommeslibres et vaillants, dequelque paysqu'’ils
soient®.  Evoquant I'appel du 1fiin, il présentela Libération comme
un nouveaul789,comme unenouvelle émancipation «C'estdonc en
premier et dernier lieu a cpeupledeFrance, éperdu déberté quenous
reconnaissons devoir notre survie, peuplequi nevoulut jamaiscéder
et qui, al'’heure décisive,unanimedans savolonté spontanée eindis-
cutée, effacad’'un trait de plume les lois d’exception imposéegar
'ennemi.

Ainsi laFrance quinous alibérésen 1789 nous dibéré a nouveau en
1944 La France elle aussi survit.Nous restonssesenfants, natifs ou
d’adoption.Nousavonsrepris, nousdevonsreprendre,notre place a son
foyer avecla discrétionque commandent Isouffrance eta dignité de
continuer aservir » %

Des voixpourtant commencent a $a&reentendre, qus’insur-
gent contrecette affirmation répétée par les israéliggsils sontdebons
Francais, débonspatriotes.Ainsi, Léon Meiss, président du Consistoire
central, président d€CRIF : « Noussommes Fancais.Pourquoi le souli-
gnercommesi véritablement nous avions un complebiefériorité etque
nous voulions fairadmettre partout le monde quenotre patriotismeest
le méme que celui des autrBsancais ? Parconséquentguand jevous
parle, c’estun Frangais et un Juif francais quwious parle, et si céerme
peut choquer quelqu’'un autre queous,je dirai que jemploie ceterme
parce queje me refusBemployercetautreterme,"Francaisdereligion

18. « Rappon moral présenté par Edmond Dreyfuss 3 'assamblée ordinaire du 19 mai
1946 «, brochure du secréariat général de FAssociation consistoriale de Paris, 1946, p. 5.

19. thid., p. 7. Edmond Dreyfuss a regroupé ses rappons dans un ouvrage édité i
compte dauteus, Quatre anndes au Consistoire de Paris, {1946-1953), Paris, 1953,
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israélite” parce quega me parait... unenexactitude »°. Pour certains,
I'appellation« israélite »qui, danslescirculairesadministrativestemplace
le terme dex Juif »imposé par [€Commissariagénéral aux questions-
ves, et qui ede terme choisdansladénomination déa nouvelle organi-
sationpolitique dela communautéle Conseilreprésentatif dessraélites
de France! (CRIF), est devenuebsoléete. llgevendiquentux-mémes
le terme déduif, al'exclusion deous les autre<C’estce qui autorise ati-
liser dans ceapportle terme deluif, sansguillemets.Alors que, dans
'apres-guerre, le terme israéliteexprimait lerespect retrouvé, ce'est
plus le casaujourd’hui.

Léon Meissest donctout ala fois le président duConsistoire
central et d'un organismeouveaule CRIF,né au début ddé944dansla
clandestinité Le Conseilreprésentatif dessraélitesde Franceregroupe
'ensemble des organisationguives, celles issues de l'immigration,
commecellesreprésentarie judaisme frangaisSafonctionestd’emblée
politique. Commee dit le préambule desacharteadoptée eri944,« ce
conseil représentanfensembledeséléments djudaisme en Francee
considerecommele seul qualifié pour étre I'interpréte du judaisme en
France, tantdevantlespouvoirs publicset I'opinion quedevantlesorga-
nisations juives des autrgmys et devantiesinstances internationales

Ainsi s’amorcedans 'aprés-guerrefimidement etsanscorres-
pondre encore au sentimegénéral ded-rancais israélited;abandon
d’'une conception qufut celle dujudaismefrancaispendant ursiécle et
demi. Certaingnembres diConsistoiresontd’ailleursconscients qu’une
phase dd'histoire desJuifs de Franceest révolue.GeorgesWormser,
intitulant 'ouvragequ'il publie en1963 Francaisisraélites,agrémentde
titre d’'un sous-titre « Unedoctrine - Undradition - Une époque, mar-
guantla conscience gue cettmnception dyudaisme qus’estélaborée
depuisl’émancipation de 1788ppartient aipasse.

LesJuifs qui vivaient erFrancedans les annéedavant-guerre,
francais ou étrangerssouhaitent massivemembntinuer a yvivre. En
1945,la HICEM % n’a enregistré que troisiille demandesl’émigration,
dont plus de 986 concernent degétrangers arrivés en Francepuis

20. Léon Meiss, Intervention aux Assises du judaisme de 1948, Archives du Consistoire
central, non cotées,

21. Au début des année soixante-dix, le CRIF devient Conseil représentatif des
institutions juives de France.

22, La HICEM a ét¢ fondée en 1927 en amalgamant les trois organisations juives
responsables de I'immigration : la HIAS, basée 3% New York, la ICA, fondée par le baron
Maurice de Hirsh et basée 3 Paris, et une association berlinoise, 'Emigdirect. Son nom,
HICEM, est 'acronyme de HIAS, ICA, Emigdirect. C'est done la grande organisation en
charge des migrations des Juifs.
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1933% Bien peu tentent’émigrer vers lesEtats-Unis,dont les portes
sont alordermées ausurvivantsdu génocidée’, ou enPalestinegncore
sous mandat britannique, glimite de facondrastique toutemmigra-

tion ® et, apres1948, en IsraélLes soldesmigratoires dela population

juive de Francesont constammenmositifsentre 1944et 1969.

Les Juifs étrangers demandelgur naturalisationaccordée de
facon tres libéralalans lesannées qui suivera Libération. Les statisti-
gues globales, toutesnationalités confondues, etbien évidemment
- républicanismeoblige -sans mentioethnique oueligieuse sontélo-
guentes 3382 naturalisés er1945, 14 16%n 1946,67 817 en1947qui
estlagrandeannéepour lematuralisationsLeschiffresamorcent ensuite
unlentreflux : 50111en1948,41691en1949,27 939en 1950lls restent
supérieurs d4 000au début des annéesnquante (1981 pour 1953,
par exemple¥. Parmi cesnaturalisésbeaucoupsont notammentita-
liens, mais la lecture desnoms, prénoms, lieux de naissang®ntre
gu’un grand nombre d’entre euwsont desluifs de I'Europe centrale et
orientale Les patronymes, les prénoms et les lieux de naissanceede
dont le nom commence par sont pratiquement toujgifs 7. Dansla
décenniel940-1950guarante-troiZylberberg aux prénoms incontesta-
blesjuifs (Chaim,Azriel, Symcha...), dix-huit Zylberman guarante etun
Zylberstein (Zylberstejn, Zylbersztajn...) acquiérdatnationalité fran-
caise.Au début des année$980,prés d’'unquart dela populationjuive
parisienneavait acquisla nationalité francaise par naturalisatigkinsi,
93,7% des47516Juifs étrangersetaientdevenudrancais,dont 97,2 %
desJuifs originairede I'Europe orientale®,

Les années qui suivenia libération sont,pour lesJuifs de
France, celles d& ruptureradicaleavecle temps dela guerre qui avait
désigné leduifs commetels, les mettant au ban di société et les
vouant aa destructionLaliberté recouvrée est aussi celle deplesétre

23. Ces drangers sont en majorité des réfugiés dAllemagne, d'Autriche, de
Tchécoslovaguie, et non des immigrés, 2 proprement parler. qui ont choisi 1a France
pour ¥ vivre, principalement dans la décennie 1920-1930. Compte rendu de la
conférence de presse du 11 octobre 1945 de Max Gonsschalk, directeur du département
Europe de VAmerican jewih Committee, Archives du Consistoire, non coté,

24, Sur ce point, voir notamment Frangoise Ouzan, Ces fuifs dont I Amérigue ne voulait
pas. 1945-1950, Editions Complexe, 1995 et Leonard Dinnerstein, America and the
Survivors of the Holocaust, New York, Columbia University Press, 1982. 11 faut attendre
le 23 juin 1948 pour que le président Truman signe le Displaced Personn Act, qui
permet I'admission de 200 000 personnes déplacées aux Erats-Unis, tout en dénongant
la discrimination que cette loi entraine 2 I'égard des uifs et des catholiques, puisqu'elle
favorise les réfugiés du communisme, les Balies noamment, les Volksdeutsche
« Allemands ethniques ». et les agriculteurs, C'est sevlement par Namendement de 1950
que les réfugiés juifs pourront massivement entrer aux Frats-Unis,

23. Rappelons pour mémoire 'épisode fameux de MExodus.
26. AN, 8 Lal 110 (17). Microfiches des tables décennales de naturalisation,

27, Cetle premigre approXimation mériterait d'éire vérifiée par une véritable éwude sur
les naturalisations de 'aprés-guerre.

28, Doris Bensimon et Sergio Della Pergola, fa population juive de France : socio-
démographie et identité, CNRS, Paris, 1986, p. $0-51.
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juif, si on le souhaiteAvec I'effondrement dunazisme ete retour ala
Républiqueles Juifsrecouvrent leur citoyenneté opourles étrangersy
aspirent. llseprennenteur place danda nation.

Mais cette place, ils ne peuvent vraimenla reprendre que si
leur situation économique est restaurée.

Le Centrede documentation juivecontemporaine
et lapréparation deda restitution

Desla période de I'Occupation, uhomme JsaacSchneersohn
est conscient delimportance que revétira pour les Juifs dans
I'aprés-guerrda question déa récupération de leurs bienSettepréocu-
pationest, defait, largement &origine dela création du Centre déocu-
mentation juive contemporaine.Le 28 avril 1943, & Grenoble alors
occupé par le#taliens, Scheernsohn crée, en présence de responsables
dela plupart des organisatiorsives, le Centre dedocumentatiornuive
contemporaine dontle souci principal est la reconstruction de
'aprés-guerre,notamment économiqueParmi les jeunesgens alors
embauchés| éon Poliakov. « Jeme souviensécrit-il dansL’Aubergedes
musiciens,que pour commencer,il [Schneersohnpvait installé un
bureau a Grenoble,rue Bizanet, ou unaemi-douzaine delactylos
étaientchargéesde dépouiller le Journal officiel pour dresserl’intermi-
nableliste desntreprisesaryaniséesce quee trouvaissuprémementidi-
cule, ne comprenamas qu'il faut un commencement t@ut »*. Sans
pouvoir rien prouver, puisquéa plus grandepartie des archives deette
époquen’a pas été retrouvée, greutpourtantiégitimementpenser que
ce travail est al'origine du fichier des spoliés et desiministrateurs pro-
visoires - desdizaines demilliers de fiches -transforméa la fin des
années quarante afeuxouvrages : leBottin desadministrateurs provi-
soires et celui despoliés.

Parmi lesquatrecommissions créés pée CDJCdésla période
de I'Occupation,la premiére«la commission juridique,est composée
d’éminents juristes quéxaminent leégime depersonneqlégislation et
jurisprudence) ainsi que l'incidence de lagislation de Vichy et des
ordonnances allemandes sli@gconomiejuive ».

Le travail de cette commissioporte ses premierguits immé-
diatement da Libération.Deux ouvrages paraissent dE$45,qui avaient
eté préparés pendah®ccupation.Le premiers’intitule Les Juifssous
I'Occupation. Recueil destextedrancais et allemands 1940-194% ||
résultedu véritable travail de bénédictinde deuxlicenciésen droit,
L. Czertok etA. Kerlin. Ce travailde recueildonnel’essentieldes textes

29. Léon Poliakov, L'duberge des musiciens, Paris, Mazarine, 1981, p. 164.

30. Les Juifs sous H'Occupation. Recueil des textes frangarfs et allemands 1940-1944, avec
une intreduction de R. Sarraute et P. Tager, Centre de documentation juive
contemporaine, 1945,
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francais etallemand, indispensablgwour comprendre lemécanismes
d’exclusion et despoliation.

La mémeannée commecomplémenta cerecueil,J. Lubetzki
publie un ouvragegui fait toujoursréférencel.a conditiondes Juifssous
I'occupation allemande. 1940-1944La législation raciale’’. C'est, a
chaud,la premiére analyse dk Iégislation et de soapplication. Orga-
nisé ertrois grandegarties,l'ouvragetraite d’abord de«lalégislation du
pseudo-gouvernemefrancais deV/ichy a I'encontre dessraélitesde la
France métropolitaine »; puis di législation allemande enzone
occupée;enfin dela « législationspéciale dupseudo -gouvernement
francais de Vichy ». Deux autres ouvragepubliés dans 'immédiat
aprés-guerreconcernent les questions da spoliation et du pillage :
L’examensuccinct de la situation juridiquactuelledes Juifs parR. Sar-
raute etl. Rabinovitchet le recueilde documents, soua direction de
JeanCassouconservateur echefdu muséed’Art moderne Lepillage
par lesAllemandsdesoeuvresd’art etdesbibliothequesappartenant ales
Juifs enFrance.

Lesjuristesqui travaillentavecle Centre dedocumentatiofuive
contemporaine comme Sarraute efTager - ouavec le Consistoire,
commeMe® Kiefe, assistente CRIF dans sefterventions aupres d@su-
voirs publics et des députéd.e CRIF intervient ainsi,avecl’aide de
M. Dumesnil de Grammontapporteur dela commission Iégislative a
I’Assembléeconsultatived'Alger, dansla rédaction de I'ordonnance du
21 avril 1945analysée plus loin.

Le rétablissementlela legalitérepublicaine
et seslimites

Les principes ematiere de pillage et depoliation énoncés par
la Francelibre ne souffrentaucuneambiguité.Le 5 janvier 1943,le
Comité national frangais a Londres sigrajecdix-sept nationslliées
danda guerre contrde nazisme, une déclaration solennelle :hegions
signataires se réservel# droit de déclarer non-valabldsus les trans-
fertsou transactionsqu’ils semanifestensousformedepillage avoué ou
gu’ils aient une apparencelégale», mémes'ils ont été effectuéavec le
consentement desgictimes. A la déclarationfaite avec lesAlliés, le
Comité national francaigjoute sa propre déclaration.L’ensemble est
publiéauJournal officiel dela FrancecombattantelLe comité nationalse
réservele droit de déclarenuls toustransferts et transactions, effectués
en zondibre comme en zoneccupée, queestransferts et transactions
aient étéopérés par les Allemands ou péichy. L'engagement espris
de «rechercherles actes de spoliation et deespriver de touteffet » et

31. 3. Lubetzki, avocat 4 la cour d'appel, Lla condition des juifs en France sous
foccupation allemande. 1990-1944. Lo législation raciale, préface de Justin Godart,
sénateur, ancien ministre, CIJC, 1945,
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« d’avertir tousceux quipourraient traiter avecl’ennemi ouavecsescom-
plices qu'ils ne pourront invoqueleur ignorance pouse protégercontre
lesdécisions des autorités francaise

Le 12novembrel943,une ordonnance d@domitéfrancaisde la
libération nationale, qui désormais remplde€omiténationalfrancais,
réaffirme la nullité desactes de spoliatiomccomplispar 'ennemi ou
sous sormontrdle, eannoncdapréparation de décrets et d'ordonnances
destinésa réglerla question.La grandeordonnance d@ ao(t 1944est
relative au rétablissement de |égalitérépublicaine Elle énumeére,dans
son article3, les nombreuxactesdontla nullité est expressément cons-
tatée. Parmeux, « tousceux quiétablissent owappliquent une discrimi-
nationfondéesur la qualité de Juif».

Pourtant, alors que lgwincipes sontlairement posésaucun
décret,aucuneordonnance -alors que celle du 12 novembre 1943
annongaitgu’ils étaient erpréparation -n’éclairentleur mise enoeuvre
avantcelledu 14 novembrel944,a I'exceptionde celle du 16 octobre
1944 qui restitue aux spoliés les biens, actionpattsbénéficiaires qui
sontsousséquestre deBomaines.Or, 'ordonnance de novembi®44
constituepour lesspoliés une grande déceptidille prendacte d’abord
de la difficulté de défaire par urseultexte les spoliationsnultiformes,
étaléeslans ledemps, dont ont étéctimesles Juifs :« Lesmesuresle spo-
liationsprisespar I'ennemi ouimposéepar lui ont été siconsidérables
dans leemps etlansl’espacequelesprobléemegiu’ellesposentne peuvent
étre résolugpar unseul textelégislatif susceptibled’étre immédiatement
adopté». Ellese propose donc deriedes difficultés, « afin de permettre
auxintéresséslereprendre,dans leplus brefdélai, au moins unepartie
de leursbiens». Pour ce faire, elle s’attache aplusfacile : les biens sous
administration provisoireElle est en revanche muette sur les biens qui
ont été vendus oliquidés.En outre, elle ngrévoit aucuneadministra-
tion s’attachant spécifiquementla restitution.Alors que la spoliation
avait étémise enoeuvrepar une administratioe Commissariat général
aux questionguives employantjusqu’'a mille personnes -dont le
séquestre estonfié, pour la Seine,aux Domaines Je spolié doit se
débrouiller seulfaire appellui-mémea lajustice pour rentrer en posses-
sion de sediens. Confier leséquestre aux Domain@eutaussiappa-
raitre comme paradoxalCette administrationa non seulement été
impliqguéedansla spoliation, comme lenontreraplus loin ce rapport,
mais sesagents eux-mémes en divé profit : deuxcinquiémes debais
derégie avaientété versésau personnelEnfin, une de cedlispositions
est particulierementruellepourceux que legirconstances ont obliggé
quitter leurdomicile : lesdispositions dda loi ne s’appliquent pasau
droit au bail ou a I'occupation deslocaux d’habitation professionnels
lorsqueceux-cisonbccupés par umouveaudocataire ouoccupant». Ces
derniersrelévent d’uneautreordonnanceprisele mémejour.
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Les critigues de cette ordmance sonnhombreuses.Celles
d’Emile Terroine®? placé ala téte du séquestre dex-CGQJ de Lyon,
particulierement sévére dbrtement argumentées’articule autour de
quatre termes : erreurapandonsinconséquences et oubliklerreurla
plus grave est de ne paséer une administratiospéciale :Vichy avait
organiséla spoliation et enavait chargé un organismefficiel ; la
IVe république devait organiséx restitution et ercharger un organisme
réparateur. L'ordonnandaisseau seul spolié e ses ayants droit Isoin
de demandela restitution lareddition de comptes & nominationd’un
autre administrateur provisoir&lle le place, sans aide, saegsnseils,
sande soutiend’un organismefficiel, face aux spoliateur€en’est pas
seulement mettre Beur charge des soucis supplémentailgmterven-
tion d’'un organismeofficiel qui évitait « toutcontact et par conséquent
toute discussiorentre l'israélite déposséd@t sonspoliateur »permettait
« danshiendescasde faire accepteauxparties dessolutionstransaction-
nellesdont la réalité est un élémentimportant, aussibienpour lapaix
socialeque pour lareprise de I'activité industrielle et commerciale du
pays».L'abandon concerne notammelds cas de biensansayantsdroit,
ceux des propriétairefusillés ou déportés avec leurgroches,soit un
tiersde ceux queéraitle service lyonnaislontTerroine avaita charge.
L’ordonnancechargele ministere public de hommer un administrateur
pour cesbiens, maisl est débordé Et comment leconnaitra-t-il 2Qui
saisira leministerepublic ?L’inconséquence majeure résidansla circu-
laire d’application du25 novembre dda direction duBlocus qui suit
'ordonnance.Cette direction doitassurera restitution, maisc’estune
autre direction, celle des Domainesjec le séquestre dex-CGQJ, qui
gere les dossierdont la direction duBlocus a besoinpour lesrestitu-
tions.Lesoublis concernent les mesures permettant des reefficaces
contre les administrateurs provisoireemmele blocage ddeurscomp-
tes etle fait de n'avoir prisaucune mesureonservatoirgour les biens
vendus celui qui les détienpeut lesdilapidera son profit en attendant
I'éventuelretour du spolié.

Et Terroine de concluredans la lettre de onzepages par
laquelleil annoncequ’il quitte ses fonctions lyonnaises<ll me serait
infiniment pénible que mdésapprobatiordes mesures prises par le pou-
voir central fit mise au compté’une manoeuvre personnelle En tout
état de cause,« homme descience »,l devait retourner a ses devoirs
essentielsTerroine rentrechezlui. Son service dyon ferme aul* jan-
vier 1945.L’'ordonnance dul4novembre constitue dait une régression
par rapportala pratique quis’étaitinstituéedans legrois premiers mois
de la Libération.La restitutionn’est pas seulement différée; greut se
demander selle n’estpas compromise.

32. Nous suivons ici son rapport du 29 décembre 1944, déja cité.
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L'immobilisme qui prévautdansla Seinejusqu’a I'ordonnance
de novembre - equi, bien évidemmentp’interdit pas les restitutions a
I'amiable -n'est pasla régle générale. Dans legandesvilles de pro-
vince, les restitutions s’'opérentieux et plus rapidement, comniexpo-
serale cinquiéme chapitre du préserdpport. Mais les troisquarts des
biensaryaniséd’'ont été dans ceépartement owivaientla majoritédes
petits artisans et commergants étrangers, particulierement touchés par
spoliation comme pala déportation.

Au début de 1945, deux services sontenfin créés pour
'ensemble duerritoire.Le premier, placé auprées duinistérede laJus-
tice, est créé par le décret @dévrier 1945°; c'estle Servicetemporaire
de contrble des administrateurs provisoires et liquidateurs de lsierEs
lites, chargé devérifier la gestion, lescomptes et lesémunérations des
administrateurs provisoires et d’examiner les plairftesnulées contre
eux par les spoliés ou pde& Servicedes restitutionsLe secondservice,
celui des restitutions des biens dedimesdeslois et mesures de spolia-
tion, est créé auprés du ministere des Finances par décisid jdavier
1945, sadirectionaussitétconfiéeau professeur Terroiné& Malgré son
énergie, son service’'entre en activité querogressivement et les mois
de février etmars sonencore ddongs moisd’attentepour lesspoliés.
Les mesuregelativesaux biensvendustardent, et leur élaboration ne
s’engage pasous desuspicesresfavorablesLespremiéres versions du
texte législatif enpréparation, sattendu et depuis dongtempspour
régler le cas des bienvendus, nedonnent passatisfaction.L’enjeu
majeur dela discussiom’estpasle principe méme dda restitution,tou-
jours réaffirmé depuis 1943, mais ses modalitéguand le bien a été
acheté « légalement »La tentation est forte chez certains gmsser
I'éponge, delaisserles choses ehétat. L’'ordonnancedu 21 avril 1945
dontle rapportdétailleraplusloin laportée, régle eprincipel’ensemble
des problemes au bénéfice des spoliésppuiventutiliser une voiguri-
diquetréslargemensimplifiée, mais pasoujourstresrapide.Plus de dix
mille procédures seront ouvertpsurla Seineentre1946et 1950devant
le tribunal civil ou celui de commerce.

L’'ordonnance du2l avril renvoie a une autreordonnancele
remboursement degrélévements exercés sur les produits des spolia-
tions ® ainsi que ledraisd’expertise ou le®ionorairesd’administrateurs
provisoires.ll faut attendrda loi du 16 juin 1948pour quecette question
soit réglée, leemboursement étamtis ala charge dé¢'Etat. Cependant,

33, Un décret du 10 mars organise £& service,

34. Le professeur Fmile Terroine qui dirige ce service du 9 février 1945 au 17 mai 1946
est détaché par U'Education nationale & la direction du Service des restitutions (copie de
son arrété de nomination en date du 30 janvier 1943 est adressée par le ministre des
Finances a celui de 'Education nationale, SAEF, B 11213). Son détachement prenant fin
le 17 mai 1944, il 2 écrit le 29 mars au cabinet du ministre pour proposer ta nomination 4
sa place de son adjoint, M Braun, qui lui succéde effectivement (itnd. B 13097},

35, Sur ces prélévements, voir p. 41 sgq.
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'ordonnance dw21 avril ouvrait unenouvelle phasalansl’histoire des
restitutions, d’autangiu’elle coincide aveda fin dela guerre,l'ouverture
des camps de retour degaresrescapes.

Quatre ans de persécutions, les atermoiemenis dbération,
quatre oucing années poucertainspour récupérer urbien qui estsou-
ventl'outil de travaildanscesannéesarticuliéres od’'on apprend quéa
déportationsignifie bien souventa mort, et qu'une partie desens ne
reviendra pas. D’autant qu’ucertain nombre deceux qui reviennent
trouvent leurappartement loua d'autres.Etil est souvendifficile, voire
impossiblede le récupérer puisquéordonnancedu 14 novembrel944
protege une tres large catégorie m@uveauxocataires : sinistrés, éva-
cués, réfugiés, conjoints de mobilisés,de déportés politiques ou de
requis duSTO,de prisonniers dguerre....Or qui n'appartient paslane
de ces catégoriedanscette période ola guerren’estpas terminée, ou
les « absents »ne sont pagentrés et ou lebombardements ordétruits
desvilles entiéres -Caen oule Havre parexemple Tetteordonnance,
danda situationtout ala fois aigué etchronique decrise dulogement ou
se trouvea Francedepuisla guerre del4-18,illustre la volonté républi-
caine de ne pafaire de catégorie particuliere, volonté préseintans
toute la législation ultérieure,notammentcelle concernant leslépor-
tés%® Cettevolonté met entre parenthéses ce e@stialors mal percu la
spécificitéde la situation deguifs,pendantla guerre et da Libération.

La question des appartementaiés ad’'autres en I'absence de
leurs locataireguifs n'a pas été étudiée en détail parMission®’. Carle
bail n'estpas a propremenparler un« bien». Le propriétaire,personne
privée ou propriétaire institutionnel, gueloue ne spolie pas a propre-
ment parler son locataire. Qu'imporéequi il loue pourvuqu'il touche
ses loyers. Poula populationjuive, la difficulté, voire I'impossibilité a
retrouver unlogementoué a un locataire de « bonfae » resteparmi les
souvenirs les pluglouloureux des« premiersbeauxjours ». On com-
prend I'amertume laissée pacette époque et lemncoeurscontrela
France, unemertumeparfois supérieurécelle laissée par leennées de
guerre.

Le 15 février 1945,avantl’'ouverture descamps de concentra-
tion, le retour desrares déportésla prise de conscience da mort de
l'immensemajorité d’entreeux, etavantla promulgation de I'ordonnance
du 21 avril 1945,un jeuneFrancaisAndré Weil-Curiel, publie une bro-
chure de trente-six pagekune ironiemordante Cetexte rend compte,
souda forme de conseils amicaux constituant Regjlesde savoirvivre a

36. - Le statut des déponés », dans Annene Wieviorka, Déportation et génocide..., op.

cil., p. 141-158.
37. Sur Ya question de - relouer : les appartements laissés vides par leurss locataires juifs,
voir notamment le rapport Le piflage des appart ts et son ind, Esalion.
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I'usaged’un jeune Juif demesamis,* du climatde ces mois qui séparent
lalibération duterritoire national dda capitulation allemandé&mbléma-
tique dela situation denombreuxluifs et del’attitude de certains leur
égard,il mérite d’étre longuementité.

«Tu te figuraisnaivement qu&es Allemandspartis, tuallaisétre

immédiatementéintégrédanstesdroits. Tesdroits ?Quelvilain mot. Tu
parles toujours detesdroits. Jamais deesdevoirs».C'est ainsiqu’estapos-
trophéle jeunerésistanfuif. CarlesJuifsont des devoirs dontle premier
estde ne pas téaire remarquer,de te faireoublier, et qui vontlui étre
exposés en détaihotamment sula question des bienspoliés. Rentré a
Parisaprés avoir combattu awobtés de desaulle,il a trouvé I'apparte-
mentfamilial vidé de sesneubles,occupé par undamille de «braves
commergants,les Dunoyer. Ces honnétes gens avaient une boutique
avantla guerrequ’ils ont toujours. lls ont gagn®eaucoupd’argent :« I
fallait bien nourrir lesParisiens et sedébrouiller pour suppléeraux insuf-
fisances deavitaillement» On ne peut les blamele logement au-des-
sus de leur boutique ne correspondant pduleur nouvelle position
socialejls ont loué 'appartement d&a famille du jeune hommelaissé
vacant.« llsontpassé un bail, ubail régulier.lls savaient queetappar-
tementétait antérieurement celud’un Lévy,ils avaient entendudire a la
radio de Londres que le général de Gaulle ne reconnaissail@sactes
du gouvernement deichy qui avaient préjudicieaux Juifs aux émigrés,
aux francs-macon§|Mais qu’était-ce|...]a I'époque,que le général de
Gaulle ?Monsieur deGaulle, I'ex-colonel de Gaulle, umercenaire a la
soldedel’Angleterre. » En sommex« cesbouchersn’ont fait quese confor-
mer aux lois ervigueur, ils se sontconduits enbonscitoyens». Dansla
situation decrise dulogement,ils ne trouveront rien« Et puis, ilssont
chez euxapréstout. lls ontpayéleur loyer, ils ont dépenséles sommes
énormegpour leur installation» Le jeuneJuif objectequ’ils auraient di
savoir que leur possessidiait précairell lui est rétorquéqu’il parle
comme unchicanier et que cette possessiorest pas siprécaire
« puisquevoila sixmoismaintenant que I&ouvernement provisoirsiege
a Paris, et que ton de &ulle estdevenu quelqu’'un, un chefEtat
reconnu,commenotre Maréchal ettun’as pasencoreretrouvéton appar-
tementC'estdonc qudesDunoyer ont aussi defroits, comme tuwlis». Le
conseil estlair : lejeunehomme sdait « dutort enréclamant aussapre-
ment»ll met de bravegens danfembarras.«lls n’étaient pasantisémi-
tes ;ils le deviennentTouslesDunoyer se répanderdans lequartier en
disant : "Ah! ce Lévy,onl'a pasvupendant cin@ns. TantquéesBoches
étaient laMaintenantqu’ilssont partis, ilrevient. Etil veutnhousjetera la
rue, nous, des bons FrancalsesBoches n’avaient pas toguuandils nous
disaient denous méfier desJuifs'. Prendsgarde. Tu vas t'attirer des

38. André Weil-Curiel, Régles de savoir vivre & Pusage d'un jeune fuif de mes amis,
Préface de Léon Paul Fargue, Editions du Myre, 1945,
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ennuis. Il y a des dizaines déllers de Dunoyer qui ont tous desibam-
bellesd’amis et de cousindls vontcréer un étatd’esprit redoutable».

Comment ce jeune hommeeut-il seloger ?Son conseillefui
suggeére I'étranger. Cetggroposition suscite peu d’enthousiasniran-
gement, cgeune homme se senthezlui en FranceseulementMais
«Papa Lévyva revenirbient6t. |l était richeavant laguerre.ll a certaine-
ment pu mettre de coOt@uelque argent. Remarquigien, je ne le lui
reprochepas.ll pourra payerle prix d’'unereprise». Noussavons - ce que
les Dunoyerpeuventignorer enfévrier 1945 - que« papalLévy » n'est

probablement pasevenu, ce quipour le lecteurd’aujourd’hui, ajoute
encore au cynisme da remarque.

Aprés l'appartement, I'aryanisation de I'entreprit@ancle Lévy
s’agitebeaucoup« Il prononcede grandsmots.Il sedit spolié.ll prétend
gue Desjardins qui aacheté somffaire estun spoliateur.C'esttrés mala-
droit. Enfin, toi quiesun garconintelligent [...] réfléchis.C’estle gouver-
nement, un gouvernemenégal, parfaitement légal qui a décidé de
vendre un certain nombree fondsde commercdesaisbien que ton de
Gaulledisait que ce n’étaipasrégulier.Mais s'il avait fallu écoutertout
ce qu’il disait, ou en serions-nous, je tedemande ?

Toute notrebellejeunesse serait partie efAngleterre ouaurait pris le
maquis, l'industrie francaise aurait cesséde travailler, les patrons
auraient étéruinés lescommercantsauraientcachéleur stockpour ne
pas vendre aux Allemandsous aurionsdésobéa la Kommandantur et
a lapolice deDarnand, ¢’aurait étéle désordre efanarchie. Tout ce que
disait ton de Gaullalors, c’était de lapropagandd...]

Desjardinsqui a rachetél’affaire del'oncle Lévy, il 'a payée.L’argent
n'estpas allédans lgpoche de toroncle ?LesAllemands en ontpris une
bonnepart, puis I'administrateur aussipouses"frais et honoraires " ?7Tu
n 'aurais tout de méme pasgoulu qu 'il travaillat pour rien,cethommell
était accablé debesogneToutcelad'ailleurs cen'estpas lafaute deDes-
jardins. Il a payé alEtat un droit d’enregistrement tre€levé. Il s'est
contenté de vendrées marchandisedaisséepar ton oncle.En somme
gu’as tu a luireprocher 2l a achetéle fondstréesbon marché en raison
des circonstances P a gagnébeaucoupd’argent ? Queveux-tu ?C’estla
loi du commercell n'est pas philanthrope de professidet alors tu trou-
vesnormal maintenant, que tooncle qui na rien fait pendantcingans,
qui a vécu en rentierdépossedee malheureuesjardins, luidemande
des comptes, l@xplique cgu’il a gagné a lasueur de soriront, tire pro-
fit delaplus-value duondsde commerce ? Maig'estla rapacité,niplus
nimoins. Ah! jevoisbien quel'esprit de Shylockn’estpas éteint. Sens-tu la
différencequ il y a entre le brave Desjardins et thévy d’'oncle 3

Selonle mentor dujeune Juif, I'oncle aurait direstera Paris en
1940pour «défendresesintéréts, résisteraux empiétements de I'envahis-
seur, refuserde cédena place, dire aux agents déa Gestapoquelque
chosecomme "Je suis ici par la volonté demesactionnaires, je n’en

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



sortirai quepar laforce desbaionnette’s C'aurait été grand,noble,Fran-
cais en unmot » L'oncle aurait été déporté ofusillé. Il seraitdevenu, a
titre posthume, un borFrancais,avec la médaille dela Résistance et,
« peut-étraune rud_évy, dans unquartieréloigné», une plaque ausiége de
sa chambreorporative « Et nousdirions tousavecrespect : "Il y a tout de
méme debons Juifs qui sontdignesd'étre Francais, ainsi celévy ..." [...]
Mais aujourd’hui, alors que la France eresta panserseslaies doulou-
reuses,il passesontempsa actionnerrecorset tabelliongpour une ques-
tion degrossous.C'estsordide.

Sans compter quous ses pareils’attaquent a des situationacquises,
joserais dire [égtimement acquises, qu’ilmquietent de dignes citoyens
qui ont des amis, souvent des amigissants, desvocatslargement
rémunérés. Aontinuer ainsias’agiter, non seulement ils vomtévelopper
un antisémitismd...] mais ils vontindisposer lepouvoir.lls menacent de
rompre I'unité sinécessairell faut quechacun ymette dwsien. Cen 'est
pas toujours aux mémes qu'il fadkmander desacrifices,que diable».

WIladimir Rabinovitch, ditRabi, dans unatrticle publié par la
revueEsprit en septembrd945résumee sentiment général désifsde
France : « Nousavons étéréintégrés dans notre condition d’hommes
libres, écrit-il. Nous avons recommencééére desitoyens francais.Nous
avonsrepris notre activité professionnelle, dmoins ceux quiont pu.
Mais ce guenous nalisons pasc'estcetteobsessiortonstante cettelanci-
nantedouleur secréte derriere chacun de noscteset de nogroposl...]
Nous sommearrivés exigeantsfanatiques dg@ustice. Avions-noustort ?
Fallait-il présenter un visageumble esoumis ? Dix mois apres labéra-
tion, beaucoupn’ont pas retrouvé leur appartement. Dix moiapres la
Libération,on n’a pastrouvéencorele moyen de rendraux Juifdesbiens
spoliésavec la corplicité desacquéreurs et deadministrateurs. Enten-
dez, ilne s’agit pasdes biens enant quebiensll s’agit desinstruments de
travail. L'ouvrier n'a pu réintégrer sonlogement.L'artisan n'a pas
retrouvésesmachinesLe commercantn 'apas retrouvésonfonds.Apres
avoir été entre la vie et lmort, vous ne trouvez pas celasurde? Aucune
parole ne vientLa consigne,dans lapresse,estde faire lesilence. Que
demandentdonc les Juifs ? Ne sont-ils pas commeles autres, sinistrés
commelesautres ?

Eh bien,quandje disgu’aucuneparole ne vient,je me trompeéJnarticle
aparu ennovembrel944. llestintitulé "Lendemairde persécutichll
disait : "Je pensequ’il appartient au pouvoir centradtaux corps profes-
sionnelsd’opposer,dansl’intérét des Francais, en général, siutspécia-
lement desisraélites francais, une certainedigue a une volonté
d’empiétement qun’estque tropmanifeste” Qui écrivait cela ? Témoi-
gnagechrétien. »°

36, W. Rabinovitch, « Frat du judaisme frangais », Esprit, septembre 1945, p. 489490
Rabi fait allusion 3 un article de Gabriel Marcel, - Lendemains de persécution -,
Témoignage chrétien, 21 actobre 1944
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Un sondage del946,c’est-a-dire réalis@presl’ouverture des
camps, événement évoqué tauh fois dansla presse écritela radio et
les actualités cinématographiques, avec des images accabladtgsge
gue 37 % desFrancaistrouvent que les Juifs ne sont pas d&ancais
comme les autre$

Il ne faut pas déduire de ces textes qiea nefut fait. Au con-
traire. Le rapport montrela réalité et’ampleur dela restitution, malgrda
présence d'unspoliation rémanenteMais les restitutionsy'ont pu effa-
cerl’empreintedans lesnémoires ddaccueil mitigé qui fut fait aux Juifs
a la Libération et desdifficultés matériellesdanslesquelles furenplon-
gées degamilles qui, dansle mémetemps, cherchaiergouvent &aire
en vainle deuil de leursmorts sans sépulture.

Au débutdesannéescinguante unehistoire close

En 1949,deuxNoteset étudesdocumentairesontpubliéesala
Documentatiorfrancaise du Secrétariat général gauvernement Spo-
liations et restitutionset Spoliations et restitutions des biens culturels
publics (objetsd’art ouprécieux).Le cas des biens ddsifsy estlarge-
ment évoqué. Bilargouvernemental déa spoliation et dda restitution,
contemporain déa fermeture duServicedes restitutions, déa fin des
travaux dda Commission de récupération artistique, de I'apurement des
comptes des campmBinternement...,ces dewdbilansferment erguelque
sortela séquence historique dea guerre et'aprés-guerre.

Seul leCentre dedocumentatiofuive contemporaina’acharne
a allerplusloin®. En juin 1947,alorsqu’il a déja établi 65 00Ufichesde
spoliés etréalisé le Bottin desadministrateurgprovisoires,il souhaite
mettre en place une équipe de giersonnes poufaire le bilan des
non-restitutions et incitete gouvernement adonner lesbiens vacants
aux communautégliives, commela fait le gouvernement gredGrace a
une subventionu Joint,dix personnegravaillentala question des biens
non revendiquégusqu’'enmai 1948.Est établie,dans des conditions mal
éclaircies,la liste de 1300 comptes courants bloqués». Le CDJC pose
alors aux pouvoirs publick question dd'attribution desbiens en dés-
hérence et propose, ef950,la nomination dejustin Godartcomme
séquestre général.

En 1951, alors quele Servicedes restitutiongstfermé, le CDJC
propose de prendre saalais.ll est autorisé pde ministere des Finan-
cesa consulter les dossiert. se propose deealiserune étude sur les
occupations professionnelles deifs avantla guerre projetrestésans
suite. Il souhaite I'établissment d’'une commission qui dresserait un

40. Voir £ Evénement du jewdi, 15-21 octobre 1987

41, Ce qui suit provient de la note de synthése de Karen Taieb. - Les hiens en
déshérence. Synthése des travaux réalisés par le C12)C de 1946 3 1955 - éablie 2 partir
de notes, mémaos, correspondances conservés au CDJC et communiguée 3 la Mission,
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inventaire des dossiers naavendiqués - ceux en cours tiguidation
chez desadministrateurgudiciaires nommés par les domaines, ceux
gérés par lesadministrateurs provisoires ou desagcapareurs » - et
rechercherait les produits des liquidatiolrstés da Caissedes dépobts et
consignationsle 6juin 1951se réunitla « Commissiordes biens en dés-
hérence», quia remplacéla « Commissiorjuridique », puisla « Commis-
sion économique ».La Commissionexamine un grand nombre de
dossiersElle dressdaliste des comptes établdansdifférentedanques.
L’enquéte sur lebanques estlors relancéemais nedonneaucunrésul-
tat : la plupart des établissementpposente secret bancairen 1953,
semblebien que I'enquéte’arréte.C’'esten 1955qu’lsaacSchneersohn
jette officiellement I'éponge.

L’année 1953 estimportante.Le 17 mai 1953 esposée, lors
d’'une cérémonie grandiose, sur tarrain cédé pala ville de Parisau
coin dela rue du Grenier-sur-I'eau & rue Geoffroy-I'Asnierla premiére
pierre du Tombeau dmartyr juif inconnu.ll sera inauguré ed956%
Chez IsaacSchneersoha mémoireprend en quelqusortele relais de
la restitution. Avecla parution en1955du premier volume dwgrand
oeuvre deJosephBillig, Le Commissariat général auguestions juives,
I'histoire sejoint a la mémoire.

C'estencore au début desnéesinquantaju’est signde traité
du Luxembourg, qui ouvréa voie auxWiedergutmachungemux répa-
rationd®, aux deux grandelsis qui seront votéepar le parlementlle-
mand en1953et1957 Cesdeuxgrandedoismarquentien enFrancda
fin dela restitution aproprementparler, dont le chapitre semblealors
définitivement clospuisque ce quia été pris par lesAllemands et
emporté par ewestdésormais restitué »sousforme d’'indemnitésMais
surtout, les indemnisations allemandagportentnotamment auxeu-
ves de déportés issues tienmigration qui ont élevé ou élévergncore
durementeurs enfants et qui ont été exclues des indemnisafiamgai-
ses, unecertaine aisance, plus de quinze ans apaegranderafle du
Véld'Hiv.

La résurgencale cesquestions :
lesannees 1990

La question des bienspoliés, deleur restitution et deleur
indemnisationrenait au début des annéeguatre-vingt-dix,dans un
contexte international et national bien différent de celui de

42. 1l devient, en 1974, Mémorial du martyr juif inconnu. Voir Annete Wieviorka, « Un
lieu de mémoire et d'histoire : le mémorial du martyr juif inconnu », in Les Juifs entre la
mémoire et {oubli, Editions de I'Université de Bruxelles, Bruxelies, 1987/1-2, p. 107-133,
43. Ces questions sont abordées en déil dans le cinquigme chapitre de ce rapport.
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'aprés-guerre.Ce nouveau contexte searactérise d’abord par ce que
I'on appelle par métonymie lachute du muk efamorced’un nouvel
ordre internationallLa disparition des régimes communistasseappa-
raitre les restesdes communautéglives détruites de’Europe de I'Est
dont lessurvivants n’ont jamais étéhdemnisés et qui vivendans une
grandemisére matérielle, spirituelle et culturellda disparition de ces
régimespose aussi €’estle cas notamment dkex-RDA et deBerlin-Est

- le probléme des biens spoliés quontjamaisété, par volont@xpresse
de ces régimes, restituésnfin, 'ouverturede nouvelles archivedonne
un élannouveauala recherchehistorique.

Dans ce contextenternational,le Congrésjuif mondial met
notamment en accusation les pays neutres cotandeliisseou la Suede
dontl’économiea profité dela guerre. Ces accusations visent également
la France dontla singularité dela situation est ainsi largement gommeée.
Or laFrancependanta seconde guerngestni la Suisseni la SuédeA la
différenced’autrespays,la Franceaété un pays occupélontla popula-
tion a souffertdans sorensemble desxactions de I'occupant et de ses
pillages.Elle est sortie dwconflitappauvrie etlévastéelLe gouvernement
de Vichy a été établi sur I'effondrement moral qui a suevidébéacle de
mai 1940 etla signature dd’armistice dejuin 19401 Etat francais a choisi
de collaborer avetoccupant nazi.C'est cette collaboration -comme
nous le verronsdansle deuxiéme chapitre dprésentrapport - qui
expliquele caractereparticulier de la spoliation desJuifs de France.
L’exceptionfrancaise résidaussdansle fait que les organisationsives
furent activegpendantla guerre, participant touta la fois ala Résistance
au senglassique dierme et alsauvetage, notamment celuides enfants.
La survie d'unegrandepartie dela population -trois quarts ouquatre
cinquiémes selon lechiffre choisi pour la population en 1939 -
s’explique encore pakaide qu’elle a recue de fractions entieres dge
société. Les travaux dela Mission mettent enévidence lescomporte-
ments decertaines administrations oa cupidité d’'individus. Ills ne se
sont pasattachés a décrire lawille et une fagons deenir enaide aux
Juifs menacés qui laissesbuvent bien peu diacesdans lesarchives.
La guerrefinie, lesorganisations communautaires assumenmtestin des
JuifsdeFrance,avecdans unpremier tempslaide des grandes organisa-
tions américaine€n 1949, aveda création du Fonds socipif unifié qui
a pour vocation le social ete culturel, le CRIF, le Consistoire et une
myriade d’organisations de togenre -cultuelles, culturelles, politiques,
d’entraide...,la communautéjuive est en état’accueillir a nouveau des
Juifs de I'Est -trentemille environa la fin des annéeguarante puis
ceuxd’Egypte et d’Afrique du Nord.

L'émergence dda question dela spoliation est uraspect du
surgissement déa mémoire du génocide ddsifs, en Francecomme
dansd’autrespays comme le&tats-Unisou Israél.
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Le cas francais :les responsabilitépropres de Vichy

L’année 1992¢elle du cinquantiéme anniversaire des premieres
déportations de France, est uaenéerythmée par les commémorations
et les polémiquesCertes,la mémoire avait commencé sa lente émer-
gence aprefe procesEichmann(1961),la guerre desSix Jours (1967).
Lesaffaires s’étaient succédé en Frariggartir de 1978, avela publica-
tion dans’hebdomadaird.’'Expressd’une interview de’ancien commis-
saire auxquestionsjuives, Louis Darquier de Rllepoix, et I'apparition
publigue desthéses négationnistes dRobert FaurissonCe fut aussi
intense émotionprovoquée paie feuilleton américain controversé,
Holocauste (1979), les premiéres inculpations en Franpeur crime
contrel’humanité, le procés de Klaus Barbie (1987).

Les polémiques del992sontpourtantd’une autrenature, car
pourla premierefois dand’histoire dela France, une pétition, initiée par
un comitéVeél'd'Hiv', adressée au président @deRépublique,demande
un geste symbolique d&Etat reconnaissant les responsabilités lde
Francedansle génocide.Si le président dda République, FrancgoiMlit-
terrand,marque pouta premierefois desaprésence une cérémortia-
ditionnelle depuida fin de la guerre, daquelleaucunchef d’Etat n’avait
jusqu’alorsassistéi] n'y prononceaucun discours, refuse alorstout geste.
Pourtant,l institue par décret présidentiel du 3 février 1993 une journée
nationale de commémoration despersécutions racistes antisémites
commises sousautorité defait dite "gouvernement déEtat francais
(1940-1944)" ». Une commémoratiorofficielle a donclieu le 16juillet
s'il tombe undimanche, sinonje dimanche suivant le 1faillet. Un
comité national poura défense dda mémoire des persécutions racistes
et antisémites commisesouslautorité defait dite « gouvernementde
I'Etat francais »est formé chargé de concevoir et daire ériger unmonu-
ment a’emplacement de I'anciemélodromed’Hiver, ainsi quedeuxsteé-
les, I'une sur l'un des lieux de l'internementiautre a la maisond’lzieu,
dont le Musée mémoriallargemenfinancé parl’Etat, est inauguré par
Francois Mitterrande 24 avril 1994.Le comité rédigeaussile texte placé
surla stéle qui doifigurer sur lesmonuments, une plaque du souvenir
devantétre placéedans chaquelépartement.

Le 17juillet 1994)Je monument dwél'd’'Hiv', prévupourétrele
support dda commémoration, est inauguré gamrésident dda Repu-
blique, le premierministre,Edouard Balladure maire deParisJacques
Chirac.L'inscription qui est alors dévoiléégure désormais danshaque
département x La République francaise elmommage auwictimes des
persécutionsracisteset antisemites et des crimes contre ’hnumangigm-
mis sous l'autorité de fait dite "gouvernement dd'Etat francais
(1940-1944) "N’oublionsjamais ».

L’annéesuivantejors dela commémoration d63 anniversaire
delarafle, alorsqu'il a été élu présidentieuxmois auparavanfiacques
Chiracprononce unallocution capitale«ll est,dans lavied’une nation,
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desmoments qublessenta mémoire, efidée quel’'on sefait de sorpays
[..]. Il estdifficile de lesévoqueraussiparce quecesheuresnoiressouil-
lent ajamaisnotrehistoire etsont injure anotrepassé eta notraditions.
Oui, la folie criminelledel’occupanta étésecondée padesFrancgais,par
I'Etat francais. » C’estune forte condamnatiomorale.Le président déa
République décriensuitela rafle : des policiers egendarmes qui,sous
I'autorité de leurschefsrépondaient aux exigenceazies en arrétant au
petit matinhommes, femmes ainfants.«La France patrie deslumiéres
et des droits de 'hommeerre d’accueil etd’asile, la France, cejour-13,
accomplissait'irréparable. » L'anniversairede la rafle permet au chef de
I'Etat d’évoquerl’ensembledes76 000 Juifsde Francequi ne sontpas
rentrés« Nousconservonsgéclarelacque<hirac,a leurégard, une dette
imprescrible » Et de préconiser un regard lucide darpassé : Recon-
naitreles fauteslu passéetles fautesommisepar I'Etat, ne rienocculter
desheuressombresde notrehistoire, c’esttout simplement défendre une
idée de I'hnommgede sa liberté et de sdignité. »

La questiondeshiensspoliés

C'est dans ces annéel992-1995qu’apparaitpubliqguementla
question dda spoliation.

Ennovembrel 992 JeanKahn,alors président dConseilrepré-
sentatif des institutionfuives de Francegsaisitla Caisse deslépbts et
consignations déa question dda spoliation degduifs durantla seconde
guerre mondiale et del'argent enprovenant qui pourrait sérouver
encore dans lesaisses de cett@stitution.

Une premiére recherchest alors entreprise, qui reste superfi-
cielle. Elle corrobore -a moinsgu’elle ne reprenne - leshiffres déja
publiés dange rapport public del949du Secrétariagénéral dugouver-
nement« Spoliationset restitutions. Les représentants des institutions
juives n’insistent pas; lespouvoirs publicssont indifférents. Face a
I'absence de réactionk directeur général décide despendr@rovisoi-
rementcetterecherche

Le 15juillet 1995,ala veille de la commémoration dé&a rafle du
VéId'Hiv', la presse® rend publiques deimformations quilui avaient été
transmises par Serdg€larsfeld et quiconcernaiente camp deDrancy.
Cesinformations provenaierd’un rapport daté duljuillet 1944, signée
de MauriceKiffer, liquidateur desomptes du camp derancy, et préci-
saient notamment lessommegestanta cette datelansla caisse dwicamp
et celles versées & Caisse deglépbts et consignationde rapport

44. Groupe de travail de la Caisse des dépdts el consignations sur les spoliations et les
restitutions des « biens juifs -, Rapport d'étape, Vol. |, décembre 1998, p. 2.

45. Annette Lévy-Willard, « Le vol oublié des biens des Juifs déportés, Libération,
15-16 juillet 1595,
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signalait d’autre part que dexbjets appartenant audéportés se trou-
vaientdans uncoffre quela préfecture de policéouait a la banque de
France®,

A la fin dela méme annéel995,la Courdes comptes rend un
rapport confidentiel quidénoncel'opacité entourantla question des
oeuvres placées a la garde desmusées aprés leur récupération,
principalement erAllemagne sousdle sigleMNR, Musée national récupeé-
ration, et celle déa documentation les concernant, sans gae ne soit
dit alors sur leur originelLe 28 janvier 1997,le Mondetitrait « Lesmusées
détiennentl 9550euvresd’art volées auxjuifs pendantl’Occupationy,
alors que nulle enquéte ne pouvait aloomfirmer ouinfirmer I'origine
exacte de cegeuvres.La question deseuvresd’art n'a des lors plus
cessé d'intéresser les médias.

C'est dans cecontexte qu'Alain Juppé, Premier ministre, en
continuité aveda volonté exprimée pale chef del'Etat que la France
regarde lucidement les heures sombres dehssinire,annoncéda créa-
tion d’'une Missiond’études. Cette volonté est partagée pmnel Jospin
qguandil succéde &Alain Juppé ala téte du gouvernemente rapport
reprend dondhistoire la ou I'ont laisséele Servicedes restitutions de
Centre dedocumentatiofjuive contemporaineC’esten quelquesortela
victoire posthumed’lsaacSchneersohn.

Les travaux dda Missionont permis de distinguda spoliation
du pillage-spoliationLa spoliation,c’est le fait de dépouiller - lesleux
termes ontla méme étymologie - « Iégalement >une population de ses
biens. Le rapport traite, dans sordeuxieme chapitre, de gevol civil »,
organisé par de soi-disartlois» etqui masque soiillégitimité radicale
par unelégalité formelle Le pillage se distingue di spoliation.ll con-
trevient auxlois internationales déa guerre qui se mettent en place
depuisla fin du XIX¢ siécle.ll est donchors la loi. Mais a la différence
d’autres pillages déemps de guerrdl, vise unepopulationparticuliere,
celle qui a été définie parichy et 'occupant nazi€ommejuive. Le rap-
porttraite des pillageslans sorroisiemechapitre.Le quatriemechapitre
est consacré ka restitution de ce qui a été spolié ; le cinquiemleapitre
aux restitutions des biemmlliés et auxindemnisations de I'aprés-guerre,
tant francaises qu’allemandes.

Le Guide degechercheglanslesarchives des spoliations et des
restitutionsforme avecle rapport desynthése dda Mission les deux
morceaux dunémetémoin :les fondgu'il décritont été les fondements
du travail. Il ne masque pas que certair@shives ont cruellemerait
défaut. Parceju’elles ont étépilonnées dand'apres-guerre conformé-
ment al'interprétation dela loi du 9 aolt1944portant rétablissement de

46. Une copie du rapport se wouve dans les archives de la préfecture de Police
concemnant la comptabilité du camp de Drancy. 1) est publi¢ en annexe du rappont Les
biens des internés des camps de Drancy, Pithitders et Beaune-ta-Rolande.
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la 1égalité républicaine et qudans sonarticle 3 constataita nullité de

tous les actes qui établissent appliquent unediscrimination quel-
conquefondée surla qualité deJduif; parce gu’elles pouvaient étre
embarrassantes, comme certaines archives de camps d’internement ;
parce quda loi permet de leslétruire, aubout de dix ans commpour

les piecescomptables par exemple ; parge’ellesn’ont pas été retrou-
vées,comme une grandpartie de celles des Domaines.

Le guide montre aussi quela spoliation, accomplie par une
bureaucratie produit desaces considérables, alors glaespoliation-pil-
lage, dufait de sa nature sauvage, ne produit que ganchives.

Y

Enfin, iI met en lumiere I'extrémalifficulté a reconstituer les
procédures de restitutions et certaines procédures d’indemnisation.
Quand lexhoses se sont passéebamiable,elles ne laissent pas dea-
ces ;quandla famille entiere a disparul est biendifficile de savoir ce
gu’il est advenu deBiens. Enfin, alors qu’avede Commissariat général
aux questionguives existe enguelque sorte uministere dela mise en
oeuvrede l'antisémitismed’Etat qui identifie la populationdont il a en
chargela persécution Je retour dla Républiqueannuletoute pécificité :
les Juifsredeviennent desitoyens ou des étrangecemme lesautres.
Lesactes les concernatentrouvent noyésdans lesarchives.
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La spoliation : un « vol civil »

L’'histoire dela spoliation deduifsdeFrance estomplexe glle
met enjeu des acteurs multipledpnt lesstratégies toud la fois se com-
plétent, se croisent et parfasitrent erconflit ; elle concerne des biens
de nature et dealeurtresdiverses.Elle fut engagée par I'occupant, qui
bénéficiait d'unelongue expérience ematiered’exclusiondesJuifs de
la société et de I'économie, maldichy y prit une part essentielle, en
'assumant et en I'étendantlatotalité du territoirenational.Si toutes les
mesuregrises emAllemagnene furent pas adoptées &nance {inter-
diction des mariages mixtes paxemple chaque mesurigancaiseaun
précédent allemand : dexclusionde la fonction publique al’aryanisa-
tion descommerces et industries en passant par 'amende wfilliard
imposéeauxJuifs de Franceconstituésen « communauté, commecelle
d’'un milliard de marks avait été imposéelacommunauté allemande
apresle pogrome dda nuit de Cristaldu 8 novembrel938.

Bien qu’édictée au départ par desdonnancesllemandesla
spoliation est appliqguée grace a un arseégiblatif adopté pawichy 47
Elle est mise en oeuvrgrincipalement par [€ommissariat général aux
guestionguives (CGQJ)mais elleutilise desinstitutions ordinaires qui
fonctionnentpourla plupartdepuisla Révolution et qui existenéncore
aujourd’hui.La rapidité avec laquelle ellit réalisée - commd’ailleurs
ses lenteurs tientbeaucoup atait qu’elle passe par demécanismes,
des administrations, des institutioada fois bienrodés et bureaucrati-
gues : leséquestres, les consignations, VentesdomanialesCertesJa
création du véritable ministére amxesuresantisémitesqu’estle CGQJ
(29 mars1941) constitue unenovationradicale et signda rupture avec
une Républigue qui ne connaissait glaeconfession mosaiquenais
I'innovation majeure consiste @vincer les propriétaires @tleur substi-
tuer des administrateurs provisoires dotés déaideles mémes pouvoirs
gue les commissaires-gérants nommeés parAlesmands. L’hésitation
entre les deuxermes, comméda francisation dwsubstantifArisierungen
« aryanisation spour désigner cette politique, attestesatdoubleorigine
et sa continuité.

47. La bibliographie sur la question est abondante. Nous ne donnons ici qu'une bréve
esquisse de la situation générale, indispensable 2 la compréhension du contexte dans
lequel se déroule la spoliation. Nous renvoyons le tecteur, comme dailleurs pour les
autres aspects, 3 la bibliographie figurant en fin de volume.
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La spoliation :inspirationallemande
etréalisatiorfrancaise

Vichys’enprend auxpersonnes

La politigue antisémite deVichy a été largementautonome,
commela recherche historiquk montré. Tout en s’inspirantde ce qui a
étéfait enAllemagneapresl|'arrivée de Hitler au pouvoir, ellgrendaussi
racine dans unantisémitisme francais né & fin du XIX® siecle qui,
quoiqueminoritaire, sedéveloppependant lesnnées trente.a défaite,
I'abolition de la République et 'avenement d'&tat francaisle métaboli-
sent enantisémitismed’Etat.

Une des premieresnesures da fois xénophobe eéntisémite
prise parle nouveaurégime estla loi du 22 juillet 1940qui prévoit la
« révision systématique de toutdss naturalisations accordéesdepuis
1927 ». Elle prive de la nationalité francaise quelque6 000Juifs qui
deviennentinsiapatride$® Tresvite, la loi du 27 ao(t 1940,abroge le
décret-loi Marchandeau dE39,qui faisaitdel'injure raciale undélit ; le
déferlement dd'insulte antisémite devient possibl®lais c’est surtoutla
loi du 3 octobrel940portant statut dehiifs qui marqude début de leur
exclusion dda vie politique, économique et socialBommetoute « loi»
promulguée paWichy - des«lois » édictées pate seul gouvernement,
sansconsultation des assembléa@gournées -elle est valablepour
I'ensembledu pays,zone occupéeomme zondibre. Carune des obses-
sions del’Etat francaisqu'il faut toujoursgarder ermémoire est’affir-
mer sa souveraineté sur’'ensemble du territd?@url’essentiel le statut
est une longuéste de professions interditesc&ux quelarticle 1 définit
commeluifs :ils ne peuvent plus exercer de mandats politiqua$anc-
tion publiqueleur est largementermée ;ils ne peuvent plugravailler
dansla pressela communication)e cinéma.En quelquesmois, 3 500
fonctionnaires sont révoqué$ Le statutannonce eroutre I'établisse-
mentd’'un numerusclaususdans lesprofessionslibérales.Un second
statut, préparé pde CGQJ,promulguéle 2 juin 1941,élargitla liste des
interdictions professionnelles. De récentes étutesmtrent’ampleur de
ces véritables épurations latdétressepsychique et matérielle, deeux
qui en furent lewictimes.

Le premier statut des Juitsuche pour’essentielles Francais :
eux seuls, par exemple, sont fonctionnaires.|égislation précoce de
Vichy, ou la xénophobie prend souveri¢ pas surlantisémitisme,

48. Voir Catherine Kessedjian, - Le Juif déchu de la nationalité frangaise -, in Le Droit
antisémite sous Vicky. Le genre bumain, 1996, p. 231-242 et « Les dénaturalisés de
Yichy 1, Vingtidme stécle, n" 20, octobre-décembre 1988, p. 3-16.

49, Le Conseil d'Fiat, épuré lui aussi de ses Juifs, pouvait accorder des dérogations mais
il ne se montra guére généreux.
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n'oublie pas pour autant ledtrangersLe 4 octobre 1940,la loi sur les
ressortissants étrangers de ramee permet auypréfets de les faire inter-

ner dans desamps spéciaux ou de les assigner a résidence. Quant aux
Juifs d’Algérie, guére évoquéslans cerapport, hord’atteinte desAlle-
mands |'abolition du décret Crémieux leur donne un statut ilidigénes

des départementd’Algérie» identique acelui des indigénemusulmans.

Enfin le Haut-Rhin,le Bas-Rhinetla Moselleconstituentdoublement un

cas a part : lepopulationsjuives en ont été expulsées #$ ont été
annexés ddait au Reichqui y a introduit sa Iégislation®.

L’'occupant s’enprend aux biens :
la miseenroutede I'aryanisation

L’Occupation signifie quela France doit étre mise enoupe
réglée et ses richesses profitergnandReich. Les Allemandsprennent
ainsi une série dmesurepréparées dongue date et qui ne concernent
pas spécifiguemenes Juifs. Le 20 mai 1940,une ordonnancealable
égalementpour lesPays-BasJa Belgique etle Luxembourg, prévoitia
nomination decommissaires-gérants aextreprises abandonnées par
leurs propriétaires et essentielled’aimentation despopulations.Elle
évoqgue déja la possibilité devendre cesentreprises, alors qu¥ichy
lexclut : la loi du 10 septembrd940,qui entérine I'ordonnancelle-
mande et erélargitle champd’application aux entreprisetont lesdiri-
geants sontg pourquelque motif que csoit, placésdanslimpossibilité
d’exercer leurs fonctions», n’envisagepasla vente de ces biend/ichy
resteencore dang cadre classique du drditangaisdont un des fonde-
ments est le respect da propriété privée.

Désjuin 1940,les Allemanddloquent leditres étrangers et les
valeursfrancaises emonnaie étrangéredansla zone qu’ils occupent,
guel gu’en soit le propriétaire. Aucuantisémitismedanscettemesure,
mais I'amorce dda mainmise dwainqueur sur un@artie de I'économie
francaise en vue dapoursuite, colteuse, deguerre Carl’Occupation
est aussi une entreprise de pillagénéralisé,dont témoignela mise en
circulation d’'unmarktrés surévalué éé paiemenfournalierimposé par
I'armistice de fraisd’occupation d’'urmontant exorbitant dd00millions
de marks paifour. Ainsi, note HenryRousso,« I'économieallemande
bénéficia non seulement de gibage et desprélevements autoritaires,
mais nedéboursapratiquementrien pour tous sesachats opérésen
France quifurent, de fait,réglés pare Trésor francais» %,

5. La Mission n'a pas traité dans ses recherches le cas de ces dépantements. En effet, ils
ne relévent plus des administrations de I'Etat francais. L'étude du sort des biens de Juifs
qui ont €1é tous expulsés dés le début de I'Occupation ne peut se faire que dans le cadre
de I'étude de Paryanisation dans le Reich auquel ils appartiennent désommais.

S1. Henry Rousso, - Pénurie et modemisation -, in Jean-Pierre Azéma et Frangois
Bédarida {sous la direction de), La France des années noires, T. 1, Seuil, 1993, p. 440,
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La premiére ordonnance allemandeisant explicitement les
Juifs estcelle du 27 septembrel 940.Comme toutetesordonnances du
Militarbefehlshaber in Frankreich (MbF, Commandemenmilitaire en
France),elle concernela seule zone occupédlle définit d’abord les
Juifs ; elle interditensuite &eux -etils sontnombreux - qui onguitté la
zoneoccupéed'y retourner.Surtout, elleorganisele recensement avant
le 20 octobre 1940des personnequ’elle a définiesElle s’en prend en
outre aux commercegontle propriétaire ode détenteur du bail egtif.
lls serontdésignéscomme «entreprise juive »par une affiche spéciale en
allemand et effrangaisavantle 31 octobre1940.Elle tenteenfin d’'impli-
guer lesorganisationguives elles-mémeslans’application decettepoli-
tique.En quatre courtarticles se met ainsi en plada politique nazie,
une politique déja expérimentégansle « vieux Reich» aprés1933puis
dans legerritoires annexés aprékd38.Le recensemenrprécedel’exclu-
sion des personnes &t spoliation de leursdiens; unréle d’intermé-
diaire estdévolu aux organisationsives.

Le 18 octobre 1940, une nouvelle ordonnance allemande
impose la déclaration,avantle 31 octobre, de tout bien ou entreprise
juive. Elle définit «I'entreprise juive» commecelleayant ungérantjuif ou
plus d’'un tiersde Juifsdans sorconseil d’administrationElle prévoit la
vente de ces biens et entreprises alemrord des autoritéallemandes.
Le général dda Laurencie, délégué général douvernemenauprés du
MbF, ordonne auxpréfets de fairappliquercetteordonnance eaone
occupée.La mise en oeuvre de calspositiondait I'objet d’'une «Instruc-
tion pour lescommissaires-gérants d’entreprigeises », édictée parle
MbF le 12 novembre1940et largementiffusée par les préfectured
Leur tacheest claire :« supprimerdéfinitivement l'influencguive dans
I'économigfrancaise ».Ce but peutétre atteint de trois facons : ou les
Juifsvendent eux-mémes leur entreprésquelqu’un qui ne puissétre
un homme deaille ; oule commissaire-géranend'entreprise ;ouil la
liquide purement et simplement, émvendant erbloc ou en détailDans
tous lescas,'autorisation préalable dbF est exigéelescommissai-
res-gérantssont responsables uniquemeartivers lesautorités qui les
désignent. llslisposent de quatre semainasrés leumominationpour
rendre compte de lewaction ; ceux quikne se considéreront pasomme
en mesure d’aboutir rapidement seromvoqués»>.Dés I'automne 1940,
les Allemands lancerdinsi I'aryanisation erzoneoccupéeavecle souci
d'aller vite, sans s’encombrer de considérations superflues.

Cetteinitiative préoccupeVichy. Que les Juifsoient exclus de
'économie ne le géne pas malsn’accepte nila facon dont lesAlle-
mandss’y prennentni I'éventualité que depans entiers dééconomie
nationale deviennerpropriété allemande j| veut enoutrerationaliser

52. lnstruction Wi/l 615/40 du Département de I'économie de 1'état-major administratif
du MBF.
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I'économie.C’estdonc au gouvernemefrancais - et non aux Allemands
- dejugers’il estopportun déiquider une entreprise odien poursuivre
I'exploitation. Le commissaire général awxiestionguives, XavierVallat,
des sa nominatiommanifeste undernier souci : un« antisémitisme
sérieux »n’ayantjamaisexisté en Francegu’'a petite échelle,il craint que
de «facheux profiteursoffrissentmaintenantleursservicelaux autorités
allemanded’occupation serecommandant commentisémites et mili-
tants antijuifs». Bref, que souscouvert d’antisémitisme, dgsersonnes
sansscrupulegrofitent del’aryanisation jetant le discrédit sur une poli-
tiqueidentifiéea des pillages et malversatiofisVichy s’efforcedonc de
contrélerle processus et d& légaliser.Le ministére dela Production
industrielle créele 9 décembrel940,un Servicede contrdle deadminis-
trateurs provisoire§SCAP) et un décret du lfanvier 1941permet aux
administrateurs provisoires deendre ou ddiquider lesbiens donfils
sontchargéssousréserve de I'approbation du ministeMéchy reprend
ainsi a sompropre compte les mesurédictéesarles Allemandslepuis
deuxmois.

L’aryanisations’engage donc, emone occupée, diacon expé-
ditive. Les autoritésallemandes ou lgsréfetsnomment des cohortes de
commissaires-gérants. D@mbreuxjuifs n’attendent pagpour vendre
par eux-mémes leuraffaires,le moins mal possibleCesventes, con-
clues « librement »avant toute nominatiom’administrateur provisoire,
sont defait effectuéesdansl’'urgence d’'unemenace imminenteElles
poseront da Libérationun problemejuridique délicat® Mais la loi fran-
caise du2 février 1941, qui supprimd’approbation préalable degentes
parle ministére, précise qule produit delavente ou dda liquidation est
remis au propriétaire, mémeuand elle passe par uncommis-
saire-gérantLes propriétaires ngperdent pas tout : adébut del941,
c’est pour eux un moindremal. A cette date, 'aryanisation n’est pas
encore totalement une spoliation.

Leschoses’aggraventapidementlLe 26avril 1941une ordon-
nanceallemandeinterdit pratiguement touteactivité économique aux
Juifs. Désormais,le produit des ventes reste bloqué entre les mains du
commissaire-gérantLes spoliésconserventa possibilité d’obtenir des
subsides stela s’avereabsolument indispensable etlaitrésorerie des
entreprise$e permet :deuxconditions rarememnéunies.Deuxmois plus
tard, les autorités allemanddsanchissentun pas supplémentaire.
L’ordonnance dw28 mai 1941bloque les comptes enterdit tout com-
merce aux entrepris@gves qui n'ont pas encorel’administrateur provi-
soire.Le dessein devientlair, apresla premiere arrestation massive de
Juifs le 14 mai 1941etleur internement dans les camps Bithiviers et

53. Entretien du 4 avril 1941 ol Xavier Vallat déclare au I Best, au Majestic, que Pétain
lui avait demandé « d'éviter les abus, les profits licites, etc., qui fourniraient aux Juifs
matidre pour une contre-propagande justifi€e -, in Joseph Billig, op. cit., vome 1, p. 61-62,

54. Yoir p. 118-127.
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Beaune-la-Rolandec’estune opérationd’asphyxie,de marginalisation
et de précarisatiorkt Vichy, qui avait créeé [&SCAPpour contrdlerl'arya-
nisation entreprise par lesllemands voit cesderniers l'utiliser pour
étendre son emprise sur les biguiés : I'ordonnance di28 mai soumet
en effet tout retraita I'autorisation duSCAP.

Les comptesen banque

Des I'été 1940, les Allemands s’emparent des établissements
bancaires déclarég propriétésennemies® Les filiales des banques
anglaises comm#k Barclays sont placées directemergousadministra-
tion allemandeLescomptes desessortissantennemis sonimmeédiate-
ment bloqués. Un commissaialemand est nommerés dela Banque
de France qudirige aussi’'Office allemand desurveillance debanques
en zoneoccupée Cecommissairgouit d’'un pouvoir decontrdle étendu
sur I'ensemble des établissemernits.15juin 1941,une ordonnancelle-
mande suppriméOffice de surveillance maiglargit les pouvoirs du
commissaire allemand. Dalessmémetemps,Vichy adopte, dank cadre
de sapolitique d’organisation dé¢’économie,deslois relatives da régle-
mentation et d'organisationde la profession bancairé Les banques
sontréunies dans un syndicahique etobligatoire,l’Association profes-
sionnelle deshanques,agent obligé de transmission des décisions du
gouvernement d&/ichy et duMbF. C'estdans cecontexte ques’inscri-
vent les premiéresnesures propremerspoliatrices.

Les prémisses de cemesures restent pour part@scures.
L’'ordonnanceallemande dd8 octobrel940prévoyaitla possibilitépour
le MbF d’annuler toute opération concernant legnsjuifs effectuée
apresle 23 mai 1940.Certaineshanquess’inquiétent deconséquences
possibles de I'ordonnanceotamment sur lepréts. En novembre,le
Créditfoncier de Franc@terdit les préts hypothécaires aprrsonnes et
entreprisewvisées par leordonnancesllemandes ele Crédit lyonnais
invite ses agences la prudence’. En février et enavril 1941,d’autres
circulaires® manifestent une inquiétude récurrentpaur ne pas s&ou-
ver endifficulté vis-a-visdes Allemands, leagences doiverdviter toute
opération pouvankaissersoupgconner unévasion de fortune. Pourtant,
ces circulaires, tout en rappelantla responsabilitépersonnelle des

55. Laction du Devizenschutzkommando est  traiée  dans le  chapitre
« Spoliation-pillage -, . 80 sg¢.

56. Ce som les lois des 13 et 14 juin 1941. Sur toutes ces questions, voir Claire Andrieu,
La Bangue sous ' Occupation. Paradoxes de Uhistoire d une profession, Pans, Presses de
la Fondation nationale des Sciences politiques, 1990

57. Crédit foncier de France, lettre au ministre des Finances, 23 novembre 1940,
Archives du Crédit foncier de France. Crédit lyonnais, Direction des agences dans Paris,
circulaire du 21 novembre 1940. Archives historiques du Crédit lyonnais, 155AH2.

58. Crédis lyonnais, circulaire du 6 février 1941, signée du directeur général, Acchives
historiques du Crédit lyonnais, 16AH36, Direction des agences dans Paris, circulaire du
7 avril 1941, 16AH34.
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directeursd’agence,ndiquent que« lacourtoisie et le libéralisme gsont
de régledans notreétablissement e doivent pas étre exclues. Oon

voit, comme encreux, ce qu’aucumocumentd’archives nepermet de
saisir : les Juifssansillusion ni passivité,tentent deretirer leursfonds
avantla confiscationprobable.

L’ordonnance du 28 mal941,déja évoquéegestdéterminante :
elleimposele blocage desomptes desndividus comme des entrepri-
ses.Le blocage épargne les opérations habituelleslestinées I'entre-
tien personnel, our autantquecedernier nedépasse pag5 000 francs
par mois».Dans lesfaits,la plupart degprélevements n’atteignent pas ce
plafond relativement élevéuisqu’il correspond a plus du double du
salairemensuet’un ingénieur oua septfois celui d’'unedactyld®. Beau-
coup decomptes, qui nesontplus approvisionnéssontloin d’atteindre
cemontant : en décembi®41,seulsl2 % des comptesspeces divrets
bloqués erzoneoccupée atteignent ou dépass&0000francs.L’'Union
syndicale ded®anquiers esavertie ducontenu de cetterdonnance par
le directeur dd'Office de surveillance debanqueduit jours avant son
adoption®. Ce procédéanticipatifexceptionnel ne pew'expliquerque
parle souci deprévenirtoutefuite de« capitauXuifs versla zonelibre
alors que la réglementation des transfertsmiterzonesvient d'étre
assoupli¢’, Lesétablissements font alors diligendees24, 27 et 28 mai,
trois d’entre eux retransmettent les instructiéhd.e 10juin 1941 quand
'ordonnance dw28 mai estpubliée awournal officiel allemand, elleest
de fait déjaappliquée.

Le printemps del941a donc étédécisif. Fin mai, lesJuifs n'ont
plus libre accés deurcompte, quel gusoit leurlieu de résidencguand
leur compte sdrouve dans urétablissement deoneoccupée.Seulsles
comptes ouvertavantmai 1940dans degtablissements dia zonelibre
restent accessibledls le resterontjusqu’a la Libération, méme apres
'occupation par les Allemands da totalité du territoire emovembre
1942.

La loi du22 juillet 1941

Les premiéres mesured’aryanisationcomme deblocage des
comptes sonallemandes et, par conséquengncernenta seulezone

59, Cas données se trouvent dans Henri Michel, Paris aliemand, Paris, Albin Michel,
1981, p. 238-239.

60. Le directeur de I'Office de surveillance de contrble des bangues 4 I'Union syndicale
des banquiers, 21 mai 1941, Archives de |'Association francaise des banques.

61. Sur ce point, voir Joseph Billig, Le Commissarial..., op. cit,, tome 3, p. H7.

62. Société générale, Nowes diverses, Direction centrale, note du 24 mai 1941 ; Crédit
Lyonnais, Direction des agences dans Paris, circulaire du 27 mai 1941 ; Banque de
France, Secrétariat général, note du 28 mal 1941, Une communication du secrétariat
général du Crédit foncier de France au Consell du 28 mai 1941 indique que « foufes

dispositions ont dés & présent &ié prises pour ie contrble et le rejet bvenniel des opérations
demandées par des Julfs de quelgque nature que ce sgit »,
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occupée.Le gouvernement d¥ichy, dans sorobsession de souverai-
neté sur toute territoire national, se batourla maitriseetla responsabi-
litt de la politique d'aryanisation.|l rencontre ici le souhait des
Allemands de n@lus apparaitre en premielignedans ces procédures ;
ellesserontmieux acceptéeselon eux, sellesapparaissent comme des
mesures francaises et ellpsurront étre menées aussi ezonelibre.
Vichy assume donc unpolitique d’exclusion dda vie nationaledont
I'élimination desJuifsde 'économie esun aspecessentiel.

Le premier commissaire auxjuestionsjuives, Xavier Vallat,
entreprend des saomination de formuler cette politiquelans le
domaine des personnd&bord,avecle secondstatut deguifs du 2 juin
1941, puis danselui des biens, avela loi du 22 juillet 1941 étape capi-
tale dans le processus de spoliatidnla différence du statut dekuifs,
cetteloi suscite des objections djarde desSceauxJosephBarthélemy.
Ce point estdifficile a comprendre aujourd’hui; Bépoque, placer les
Juifsdans une catégorie exceptionnelle,déaslurea cetitre dela fonc-
tion publique et de nombreusestivitésn’a pas soulevé d'objections
dans lescerclesdu pouvoir® tandis que vendréeursbiens sangeur
accordn’allait pas de soi. On touchait esffet au principe méme déa
propriété privée. Barthélémintervient auConseil des ministreslans un
climattendu, etil formule des observationécrites «Cette dépossession
présenteau point de vuguridigue uncaracteretout afait exceptionnel,
carellemet, en ce qui concerredroit de propriété une catégorie dees-
sortissantdrancais dans unesituation inférieure acelle des étrangers
résidants erFrance. Entant queSecrétaire d’'Etat a lgustice, je nepuis
doncqu’estimer cettenesurecontraire auxregleggénérales dwroit fran-
cais.» Malgré sesréserves|l co-signe finalement cette charte »de
I'aryanisationsansavoirobtenu les amendemenfsil désirait,sinon sur
des points secondaires.

Ce texte codifiel’aryanisation économique etui donne un
caractere de généralité qui 'aggrave. Valaptaur 'ensemble du terri-
toire, il porte surl’'ensemble deshiens, y compris les actions et parts
bénéficiaires,dont les Domainesontnommés administrateurs provisoi-
res,ainsi que les immeubles, a I'exception deux qui serven al’habi-
tation personnelle desitéressésde leursascendants odescendantet
aux meubles meublant qui lggrnissentlLa loi stipule que lesommes
résultant de cegentes etéalisationsserontconsignées aprésextinction
du passipour90 % sur un compteuvert dla Caissades dépbts atonsi-
gnations(CDC) au nom de I'administré gtour 10% versées agompte

63. 11 ne faul jamais oublier que dans ceue péricde, 'Occupation et le régime de Vichy
interdisent toul expression de l'opinion publique et que la presse est muselée.

64. « Observations du Garde des Sceaux concernant le “projet de loi relative aux
entreprises, biens et valeurs appartenant aux Juifs” - s, ., SAEF, B 32 478, Direction du
Trésor, préparation de la loi du 22 juillet 1941, (souligné dans le 1ex1e), Voir aussi les
mémaoires de Joseph Barthélemy, Ministre de la justice 1941-1943, Paris, Pygmalion,
p. 313-314.
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du CGQJpour payer ledrais d’administration provisoire desntreprises
incapables de supporter cette charge. Quant au suiiptigst constituer
un fonds de solidarité destirgévenir en aide auxuifsindigents.Il ali-
mentera effiait 'Union générale des Israélites de France créée pataine
du 29 novembrel941.Signalons enfin une disposition secondaire, qui
serala source de nombreusaeifficultés : la nullité de plein droit des
actes passésansle consentement déadministrateur provisoir@presla
publication desanominationau Journal officiel, qui donnea cette publi-
cation une importance décisite

L’aryanisation

L’administration dela spoliation

Le CGQJjoue un role central et décisifansl’ensemble degro-
céduresnotammentelles d’aryanisation. Son autorgé&ffirme progres-
sivement.Le SCAPIui est rattaché eruin 1941 etil subsistequelque
temps comme unentité distincte dda direction del’Aryanisation éco-
nomique(DAE) qui s’emploie a créer dedirectionsrégionales erzone
libre. En zoneoccupée, somelais est assuré par les préfectures. Ruis
DAE et le SCAP fusionnent en mail942,avec un directeur Raris et un
autrea Vichy. Mais I'organisationinitiale du SCAPsubsistepourla zone
nord, avec une douzaine de sectionsrespondant audifférentesbran-
ches de productiopour lestresnombreusesiffairesde Paris,une der-
niere section traitant des dossiers dezone occupée endehors du
département dé&a Seine.C’esta ce niveau que sgrennent leslécisions
courante$’

La montée emuissance du CGQJlpasse d@50employés au
1¢Tjuillet 1941a plus de D00en 1944 - nadiminue pade contrdlealle-
mand del'aryanisation : ellele masque.L’autorisation des autorités
d’occupation est requispourla nomination desadministrateurs provi-
soires comme poufthabilitation des ventes et debquidations. Afin
d’accélérerla procédure,le directeur duSCAP est habilité asigner les
autorisations de fermeture d’entreprigeses quandle montant dela
liquidation ne dépasse pa@d0000 francs.Le MbF adopte une disposi-
tion analogue :seules les décisions les plus importantes remonéent
I'hGtel Majestic,son siége, mais au sein méme @@QJ,une antenne du

5. Une loi du 14 aoit 1941 et une autre du 17 novembre 1941 organisent la nomination
des administrateurs provisoires et Payanisation des immeubles. Les subsides aux spoliés
cessent o'ére autorisés & la fin de 1941,

64 Voir dans 1a thése de Philippe Verheyde {(citde dans la hibliographie) les
organigrammes du CGQJ, du SCAP et les noms des principaux chefs de section, p. 444
vl 446
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MbF, vise cesautorisation$’. La collaboration sdait quotidienne Rien

ne témoignamieux de canélange des responsabilités que les arrétés de
nomination des administrateurs provisoisggnés pate CGQJmaisfai-

sant référence des textes allemands.

Cettecollaborationn’est pas exempte de divergences entre les
deux partenaires et chezhacund’eux. Les conflits entreVichy et les
Allemands d’'une part, asein méme del'administration vichyssoise
d’autre part, jouent uméle déterminantdanslissuedes procéduresPlu-
sieurs solutionsontenvisageabled.esadministrateurs provisoires peu-
vent se contenter de gérér bien « enbon pére deamille sans en
disposer. lls peuverdussile vendreaun acquéreur pourvgu'il ne soit
ni juif ni soumisa l'influence juive. lls peuventenfin le liquider, ausens
de ce terme en droit du commerce, par une liquidatiob@me etdue
forme, ou encore fermer simplemebhéntreprise.Le CGQJcomme le
MbF, excluent naturellemena premiére solution qui ng@eut qu’étre
provisoirea leursyeux. Mais, sur les autresls s’opposenparfois.

Lesautorités francaisesont partagéesLescomités d’organisa-
tion chargés, pabranches, déa restructuration de I'’économie francaise,
interviennenpour proposer deadministrateurs els chercheng utiliser
I'aryanisationpour limiter une concurrencd’autantplus génante que les
produits a vendreontplusrares ;ils luttent également contida concen-
tration verticale et les réseaux de distribution & voient uneconcur-
renceabusive.lls poussent donc B liquidation ou éventuellement au
rachat par un concurrerdirect. Le Comité d’organisation général du
commerceicrit ainsi auSCAP, le 20 octobre1942 :«[...]Jdansnotreesprit
la liquidation doit étrela régle, la ventel'exception »® Le CGQJn'a pas
les mémesntéréts. Son objectif est d’éliminer toute influencejuive de
I’économie, non de restructureelle-ci auprofit d’'intéréts particuliersll
préféeredoncla vente da liquidation, etc’estla missionqu’il assigne aux
administrateurs provisoiresLes Allemands préférent lesventes a
'amiable de gré a grésans mise egoncurrencecar ellessontrapides.
Le CGQJs’en méfie aucontraire :il craint qu'elles nedissimulent une
malversation ou un achat par lnomme de pile. Il tient & sedonner
une image d’honorabilité par ustrictrespect des formgsridiques.En
outre,il ne veut pas casséx marché : des pritrop faibles dévalorise-
raient’ensemble dupatrimoine national et pénaliseraieptiradoxale-
ment lespropriétaires« aryens »en diminuantia valeur de leursiens.ll
souhaiteenfin ne pasppauvrirle tissuséconomique et ne pas dévelop-
perle chémage en supprimant leffairesviables.Il privilégie donc les
ventes par soumissions - lasheteurgventuels soumettatdurs offres
souspli cacheté - ou, moins souvent oales prennentplus detemps,
les ventes aux enchéres publiques.

67« Autorités allemandes avec lesquelles le Commissarial général étil en relation -,
note #” 2, 5. dL [fin 19445, élaborée par le SCAP pour les controleurs, AN, A) 38/ 6249.

B8, AN, A] 38 7033, cité par P. Verheyde, p. 339,

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



Cesconflitsne doivent pas masquksbjectif conjointdes autori-
tés allemandes dtancaises ’exclusionde la vie économique nationale
des Juifschassés de leuedfaireset dépouillés de leurs biengais ceslut-
tes d’influence ne sonpourtant pas sans conséquendglfes contribuent
a compliquer des procédures lourdes et aaléenger.

La direction de’Administration économique est une administra-
tion «ala francaise », bureaucratique a&tentive au respect dedgles.Le
plus grancparadoxe quiessort d’'une plongégans leslossiersi’aryani-
sation esprécisémenta dissonanceriante entre lédormalisme juridique
de cette administration et le bgu’elle poursuit : une spoliationpour
tout dire unvol. Sice qui touche da déportationreléve du non-droit, ce
qui touche da spoliationreleve dudroit le plus scrupuleuxLe CGQJ
revendique tous les signes extérieursladégalité pour accomplir ses
iniquités. Ceparadoxes’explique par plusieurs raisonga volonté déja
signalée d’éviter de «rendre impopulairedans I'opinion publique les
mesuregrisesa I'égard desluifs »*, la crainte,confirméepar un conten-
tieux souventdifficile, de compromettrd’aryanisation par desices de
forme qui pourraient permettre leur annulatidvais la raisonfonda-
mentalesemblerelever del'ethos administratif. Si les responsables du
CGQJcommeDarquier,son chef de cabinet et son successeur se com-
portent comme des crapules, ddagjestion quotidienne leur adminis-
tration observele formalisme le plus tatillon, comme si elle voulait
prouver quemalgré sonabsence déradition et sonpersonnel ddor-
tune, elle était elle aussi une vraie administrati@fle spolie, certesmais
dans lesregles.Ce point est essentigbour comprendre pourquoi, la
Libération, I'aryanisatiom’est parfois pas consommeée : les raisons de
retard nemanquentpas. Or une aryanisation gtraine, c’est peut-étre
une aryanisation qui échouera.

Lesdélaissont imputables audésaccords entdadministrateur
provisoire,la DAE, le comité d’organisation concerné et les autorités alle-
mandes sula procédure a suivre, liquidation oeente.L’administration
de l'aryanisation,débordée patfampleurde la tach€’, a ses lenteurs
propresqu’accentue son formalismées autorités allemandes refusent
les changements dermejuridique fiscalemenavantageux quiacilite-
raient certaines ventes déy voient unemanoeuvre dilatoireQuandla
vente du bienestenfin décidée,il est assez fréquent que CGQJs'y
opposecaril vérifie, conformément la loi du 22juillet 1941, « sil’élimi-
nation del'influencejuive esteffective esi le prix deventeestnormal».

69, AN, AJ 38 / 575, lettre du 5 juin 1941 adressée au D' Blanke, MbF, non signée. Citée
par Philippe Verheyde, ap. cit., p. 321.

70. Note du 10 février 1942 estimant 3 26 750 le nombre des engreprises juives. 4 540
affaires ont éé traitées, 22 030 restent donc 2 traiter. » Doncg, le travail ne peut 2tre
terminé qu'en guatre ou cing ans ». En février 1942, elle traitait 400 affaires par mois
alors qu'elle en avail plus de 20 000 en chantier. Rapport de Bralley au Commissaire
général, 8 mai 1942 estimant que son personnel est débordé ; ni le nombre, ni la qualité
ne suffisenc. AN, AJ 38 / 321.
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Deux vérifications qui demndent du temps éé¢ conduisent souvera
refuser d’homologuer degentesdont il juge le prix insuffisant.Or, les
ventes sont concluesousla condition suspensive de cettemologa-
tion. Les désaccords sont particulierement sensiblgsaétir de 1943,
quandl'issue prévisiblede la guerrefait hésiter les acquéreurs.

Pourtant,la vigilancen'a pas été constante et eltéa pas évité
les malversationsLe professeur Terroine, administrateur-séquestre de
I'ex-CGQJpour la région Rhone-Alpesen donne des exemplés A la
Libération,certains deesadministrateurs provisoirggendrontlafuite ;
d’autres seront arrétésManifestement,le contréle empéched’autant
moins lesabus queleurs auteursbénéficient de complicités au sein
méme duCGQJ.Mais les malversations ngont pagiénéralescarla DAE
discute souvent dbonguement leprix de liquidation ou de cession.

L'insuffisancedes garantie§« aryanité sprésentées pdacqué-
reur estle secondfacteur d’allongement des procédurés.DAE vérifie
en effet soigneusement qulacquéreurn’est pas juif; les dossiersont
remplies de généalogies accompagnéegaitficatsde baptéme Mais
rassembler cegreuves prend dtemps, et parfoiveaucoup deemps.
L’'acquéreurdoit prouver non seulemenmu’il n'est pasjuif, maisencore
gu'il est affranchi de toute influengaive. La direction del’Aryanisation
estextrémement sourcilleuse digventuelleconnivence déacquéreur
et du spolié Elle écarte les acquéreurs qui, en raison de leur &ge ou de
leur situation, ne semblent pas susceptibles de disposecaj@saux
gu’ils investiraient, ou ellenquéte suforigine des fondspours’assurer
gu’ils n'ont pas été fournis pde spolié en échangd’'une promessever-
bale oud’une contre-lettre de restitution ultérieure.

Mémequand ellen’estpas ralentie par 'administratiazentrale,
'aryanisation est uneprocédure longueles plaintes des acquéreurs
abondent dans leossiers ils ne comprennent pas pourquisidoivent
attendre pour passer chkznotaire.Le notaire ne se presse pas, lau
résistance du propriétaitégitime compliquel’affaire. Maisil y a unerai-
son administrativdeaucoupplus simple pour quele notaire établisse
son acte ou quée liquidateur arréte sesomptes,l est nécessaire que
l'arrété de nomination dd’administrateur provisoire ait été publié au
Journal officiel, car les actespris avant cette publication sontnuls de
plein droit. Or ni lesarrétés denomination desutoritésallemandesni
ceux degréfets, n’étaient publiéavantla loi du 22 juillet. Au moment
de « boucler »le dossier, on découvre guetteformalité essentielldait
défaut.ll fautdonc l'accomplir, ce qui implique un échange dmrres-
pondancepréalable qui allonge les délais de publication et retarde
encorelissue. De toutefacon, 'homologationprend duemps. Pour que
le dossiemuisse étre examind,faut réunir les piéces, les transmettre au

71. AN, A] 38 / 3626, leare do 27 octobre 1944 au Commissaire de ia République, Yves
Farge.
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CGQJgui les traduit et les transmet 8bF. D’'ou des délaisupplémen-
tairespurementbureaucratiqued.a procéduren’estpourtant pas encore
terminée acestade, etlle peuts’enrayer a une troisieme étape|' ailmi-
nistrateur provisoire tardgour uneraison ou une autre, @nvoyerson
compte degestion.

A coté de ceprocédures formalistesertainesontexpéditives.
Ellesconcernentavanttout lespetits artisans, commercantsfocanteurs
ou marchanddorains, souvent étrangersnotamment dan$& Seine.
L’administrateurprovisoire nommeé se rend sur ldeux, parfois aban-
donnés par urocataire partisanslaisser d’adresse aprés aveiendu
tout cequ’il pouvait. Parfoida victime estdans soréchoppe owans son
atelier qui se confond souvent avec son habitaticadministrateur
constatequ’il ne posséde pratiquememien, sinon une ouplusieurs
machines coudre, une table deoupe et un peu dmarchandises : une
liguidation enbonne et duéorme necouvrirapas ledrais prévisibles?

I demande aCGQJ’autorisationaussitdt accordée de fermmurement
et simplement’entreprise.ll vend donde peu de matériel et de mar-
chandises,regle les factures impayéesotamment lesloyers et les
impots, il procéde da radiation du registre du Commerce ou déiiers,
ainsi que du role déa patente, puisl rend ses comptese CGQJlui
accordealors des honorairderfaitairesmodestes, généralemedd0ou
500francs a prélever sur son compg@néral alimenté par le prélevement
de 10% surles sommesonsignées & CDC.

Cette procédure sommaire connait une variante en laquelle les
spoliés placent souvent leurs espoirgrésbien desdiscussions, les
autoritésallemandes ordiccepté, eeffet, que des artisans qui étaient en
relationsavec de<lients et degournisseurs soiertransformés emrti-
sans-fagonniergravaillanten chambre, pourvgu’ils ne soient pas en
contactavecle public etqu’ils ne figurent plus auegistre du Commerce
ou a celui desMétiers®>. Beaucoup depetits artisans esperersurvivre
grace a cette transformation, et les administrateurs provistaesep-
tent. Enréalité, c’estun piége.Les fagonniersseront lespremiéeresvicti-
mes dela rafle des16 et 17juillet 1942.

Si elle ménele jeu, 'administrationn’estcependant paseule et
son action peuétre facilitée ou entravée par divers acteuksspremiers
sont lesadministrateurprovisoires.Leur diversité esgrande : 7 834 ont
été nommés tant par lédlemands que pale Servicede contrdle puis

72. Ainsi en AN, A] 38 / 2703-23919.
73. Tout un dossier sur ce poimt existe au C12)C, sous la cote XX
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par la direction de’Aryanisation économiqué. Commeils sontl'agent
d’exécution del’aryanisation,les spoliésvoient en eux ses principaux
responsableQu’ils aienttiré profit de cette iniquité, qu’on les giayés
pour spolier,choqueprofondément et de nombreuses plainsesont
instruites,a la Libération,a leurencontre pour honoraires dtais abu-
sifs, malversations, vol ou mauvaise gestion, un méme administrateur
pouvantétrel’objet de plusieurplaintes.En fait, il y ade tout parmi eux :
desfripouilles qui s’enrichissent et henspéres ddamille qui, ala Libé-
ration, rendentle bien ala satisfaction du spolié, deacompétents de
plus ou moinsbonnevolonté et des professionnels gignnentleurs
dossiers emrdre etfont diligence.Certains ont géré bien dand’intérét
du propriétaire D’autresont profité desirconstancepour accorder des
avantagesa des amis, voirgacheter en sous-main le bigu'ils avaient a
vendre. Certains ont considéré ces fonctiooemme un moyen de
gagner leur vie,d’autrescomme une aubaindont il fallait profiter;
d’autres enfin, des présidents deambre de commerce ou destiers,
par exemple, comme dexbligations liées a leur manda. la fin dela
guerre, cedlifférentesconceptions dé fonction aboutissent a dedésul-
tats fort inégaux.

D’autant quda stabilité ne regne pagans cepersonneb quile
CGQJrappelle souvengu'il est investid’'une missiond’ordre public.
Beaucoupd'affairesont eu plusieurs administrateurs successifs par suite
de démissions ou de révocations. Un méatministrateur peuétre
nommeé aplusieurs entreprisese recordsembleétre plus de300, mais
une ou deuxlizainessont descasfréquents.La rotation des administra-
teurs estde toutiacon élevée, et elle ralentit lpsocédures tout nouvel
administrateur reprend le dossiaeéro.

Lesvictimes, d’autre part, ne ssont padaissées faire sans réa-
gir, etcertaines ont trouvé dgsaradesnégalement efficaces. En régle
générale, les réactions les plus précoces ont été lehplurusesCer-
taines entreprises ont étéaryanisées gpontanément» dessep-
tembre-octobrel940, par vente a deamisplus ou moinsdifficiles a
soupconner, et'administrationn’a pas toujoursréussi aprouver que
'acquéreur était deonnivenceavecla victime. Desartisanssont partis

74. Rapport du directeur du Service des restitutions, 11 janvier 1948, AN, AJ 38 / 6248,
Henry Rousso, « L'aryanisation économique, Vichy, I'occupant et la spoliation des Juifs «,
Yo, n* 1516, p. 60, donne le chiffre de 10 500 administrateurs provisoires, cité lors
d'une réunion interministérielte du 17 mai 1941. La question du nombre total
d'administrateurs provisoires ayant eu effectivernent des responsabilitds dans les
procédures d'aryanisation demanderait a elle seule une investigation complexe, car
certains administrateurs qui ont fait 'objet d'une nomination publiée au Journal officiel
n'ont en fait eu aucun rdle, tandis qu'id n'est pas certain que ceux qui ont €té nommes
par d'autres instances que le CGQJ, par exemple par les chamhres de commerce en
zone occupée, aient ous fait Fobjet par la suite d'une régularisation par le CGQJ. Enfin,
les dossiers d'administeateurs provisoires conservées dans A) 38 réservent parfois des
surprises : des dossiers ont éié& ouverts pour des candidats qui se sont ensuite récusés.
Une étude des administrateurs proviseires, qui ne fait pas partie des objets de la Mission,
présenterait un grand intéréy,
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en zonenon-occupée aprés avagalisétout ce qui pouvait leuprocu-
rer un pécule indispensable, notammeuiur payer un passeusans
régler leurs impots et leutsyers. Souvents ont emporté avec eux les
piéces comptables, ce qui compliqize tiche del'administrateur.lls
refusent dedonner aunotaire les renseignemend&tat civil dontil a
besoin pourédiger les actedD’autresencoreutilisent toutes lesessour-
ces quede droit, ou cequ'’il en reste, met Beur dispositionlls procédent
a des donations-partages bhénéfice de leurenfants quanateux-ci ne
sont paguifs. Si leur conjointn’est pasjuif, ils demandenta séparation
de biens prévuegarla loi du 22 juillet 1941,qui permet awmon-Juifde
conserverle bien menacé d’aryanisatioibes spoliés, francais ou étran-
gers, peuvenfaire appel autribunal carVichy reste,jusqu’a un certain
point, unEtatde droit. lls lui demandent d@uger qu'ils ne sont paguifs
et contestent ensuita nomination del'administrateurprovisoire; ils
font jouer les délais deprescriptionpour s’opposera I'annulation des
ventesprécocesParfois,il y a des successiong@gler préalablement, ou
des mineurs, et faut réunirle conseil de tutelleLe CGQJpeutdifficile-
ment s’opposer augécisions dgustice, maisil tente de contrecarrer
cette résistancgudiciaire, en invitant deés mars1942 les huissiers et
avoués a refusat’y collaborer et erfaisantplaner sur euya menace de
sanctions allemande€esprofessionnels du droigomme les notaires
ou les avoués, prétent parfdssmainades malversations, mdiatteinte
ala propriété privée queonstitud’aryanisation leheurtegénéralement
dansleur culturejuridique. Certains, eoutre, sesententtoujoursliés a
des clientsdontils ont longtemps défendu lestéréts™.

Les notairesoccupent uneplace stratégique, car leur interven-
tion est indispensablpour établir lesactes authentiques qusont les
titres de propriétéOr, ils ne voient pasl’'un bonoeil ces venteforcees ;
chargés de conseiller leurs clieritsne sont pasdrs que de tellesacqui-
sitions soient pleinement valabldls. veillentdonc a ce quéeursactes
ne puissenétre attaqués, ce qui mettrait eause leuresponsabilité, et
ils deviennent plugormalistesencore qued’ordinaire. En novembre
1941,il est déja signalé au Comité consultatif daryanisationécono-
mique, chargé de valider lepropositions en rmatiere d'immeubles, que
«certains notaires déconseillent a leurs clients I'acquisition téens
immobiliers provenantd’israélites etcertains membres duComité crai-
gnent quecette contre-propagande ne compromdgsgréalisationsenvi-

75. A Paris, la Chambre des avouds aurait interdit 3 ses membres d'accepter des
fonctions d'administrateurs provisaires, <f. la letre du Président de la Chambre des
avoués de la Seine au Procurenr de la république, aprés la Libération, le 13 avril 1945
(AN, A] 38 / 6250). En 20ne non-gccupée, en revanche, la Fédération générale des
avaués de France (i Lyon) propose les services de ses membres comme administrateurs
provisoires : lettre du président, 9 septembre 1941, transmise au CGQJ et &change de
comespondance avec celui-ci sur des candidawtres d'administrateurs en  zone
non-occupée (AN, AJ 38 / 6255).
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sagées ¥ Le CGQJdénonce cette mauvaise volomténs unecirculaire
d'avril 1943 : «Cetteobstruction apris parfois un caractéresystématique

etgéneéraliséqui a pour résultatde faire obstaclea I'application de la
loi » 77

Par-delales réticences des notaires, devinecelles del'opi-
nion. Le contexte esparticulier. Toute création d’entreprises doifaire
I'objet d’'une autorisationLa répression du marché naéfappuie directe-
ment sur cealispositif : le particuliepris a revendre quoi que @it est
verbalisépour création de commercgansautorisation, avant méme de
I'étre pour achat et vente saracture ouhaussélillicite, et les amendes
tombentdru. Parmiles acquéreurs de biermryanisés on trouve des
concurrentsheureux ddaire disparaitre umival, des affairistes quéespeée-
rent acheter a baprix, mais aussi des sinistrés a d'on refuse des'éta-
blir, sinon en achetant unaffaire juive. Certains se réjouisserans
'espoir d'unebonne affaire ; d’autres sontdubitatifs, moins par sym-
pathie pour lesictimesque parintérétls s'impatiententievant cesen-
tes qui tardenta étre homologuées alorgiu’ils ont versélargent au
notaire efgu’ils voudraient acheter dia marchandise ou commencer des
travaux.Maisil y a plus. Un avocat, administrateur provisoifégrit tout
net :« lescirconstances particulieres de I'acquisition desaffairesjuives
ne donnent pas auacquéreurs,sans parler méme des complications et
desdélaispluslongsquepour lesventesnormales, lamémesécuritedéfi-
nitive qu’une vente deroit commun »8 Il n’y a donc pagoule lesjours
d’adjudication et bien deaffairesaryaniséescommencent par ne pas
trouver preneurEntre les conditiongarticuliéres de cegentes et'exi-
gence deprix du CGQJ,la contradiction est insoluble.

Endéfinitive, les possibilités de résistanad’aryanisationsont
cependantlavantage demanoeuvres deetardement que de véritables
parades.Elles sont au demeurarités inégalement répartiekes Juifs
francaisbien établisdansleur profession, qui ont dia fortune, desrela-
tions, des amis, et quionnaissent les ressources du dpBuventtenter
de sauver ungartie de leurs biensC'estexclu pour le tailleur récem-
mentimmigréde Pologne, parlant mal feancais :il est frappérésvite et
de plein fouetLl'aryanisationn’échappe pas auixégalitéssociales.

Loin d’étre uneentrepriseuniforme, menéepartout du méme
pas,l'aryanisationéconomiques’estdoncdérouléedans des conditions
tres différentesselon leslieux etla nature desentreprisesElle a été
mMoins poussée erone non-occupée, oeélle a débutélustard, qu’'en

76. Les proces-verbaux de ce comité hebdamadaire sont conservés au CDJC, CCCLXVIL
Séance du 13 navembre 1941. La semaine suivante : « il est signalé que cerains avoués,
en e qui concerne les venies d'immenbles des israélites, ont une aititude semblable A
celle des novaires -,

77. Circulaire du CGQJ & ses dlirections régionales, n” 211, dade de Vichy, 5 avril 1943
(CDJC, XVTI-36/149}.

78. AN, AJ 38 / 4977-390.
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zoneoccupée, ou les Allemandntallés tresvite. Elle a été plusradi-
cale et plusrapide pour ledailleurs,brocanteurspetits artisans..., bref,
les immigréssansgrands moyen§inanciers et petntégrés da société
globale.Est-il possible d’erdresser urbilan ala Libération?

Des résultats partagés

Leshistoriens qui ont étudi€aryanisation sesontefforcésd’en
dressete bilan apartir desstatistiques duCGQJ,pourla zone nord,la
seule pourlaquelle ellesaient étédresséesnotammenta partir d’un
tableau établi ad0juin 1944°. Elles font apparaitred’abordl’ampleur
de I'entreprise despoliation : un peu plus d&1 000 dossierspour le
département dé& Seine, un peplus de 1000 pour lesautres départe-
ments dela zoneoccupée : ce sont dezhiffres considérablesSi I'on
ajoute les aryanisations entreprises eane non-occupée, donte
nombre probable ssitue autour de W00 a 8000, on peutestimera
50000 environle nombre de biens, entreprises, immeublesur les-
quels un dossier a été ouvert et mdministrateur nommé. Pour une
population de300000 a 330 000personnes erl940,la proportion est
élevée. Om’a pas donngusqu’ici al'aryanisationla place qu’elle mérite
dansla politique antisémite d¥&ichy. Loin d’en étre unpoint secondaire,
elle en est un élémergssentiel.

Dansla SeineJaryanisationn’aurait pas été conduita sonterme
dans53 % des casA la Libération,les biensseraientencoremajoritaire-
mentgérés par des administrateprevisoires.Pourl’ensembleale la zone
nord,la proportions’éleveraita 58 %. Le directeur dd’Aryanisationécono-
miquefournit uneévaluationun peu plustlevée 65 % envirorf®, Lesdif-
férences selon les secteudsctivité sont importantesElles s’expliquent
par la nature des biens et desétiers.Dans le secteur deilleurs et
modistes|e tiersdes artisans auraient été admis au statut de facodarer
on a soulignda précarité J'aryanisationa été radicaleEnrevancheeglle a
largement échoudour lesimmeubles,puisque quatre swing nesont
pas vendus & fin dela guerre Lesprocédures en cg@omaineétaient plus
lourdes ete formalismedes notaires ufrein, commele refusduCGQJde

70, Nous ne reproduisons pas ici ¢e tableau, qui se trouve dans Billig, tome I,
document CXiXa, p. 238-239. Philippe Verheyde, 3 partir des mémes statisticques, a revy
ce hilan,

R0. Note gronnante, du 25 septembre 1944, 3 T'en-tée dactylographiée : - REPUBLIQUIE
FRANGCAISE Commissariat  général aux questions juives., ol le Directeur de
Faryanisation économigque, ¢n l'absence du Commissaire général er du Secréuaire
général du CGQY estime qu'il est de son devoir d'@lablir une note a lintention de - Son
Excellence, Monsieur le Geénéral de Gaulle, Chef du Gouvernement Provisaire de la
République » pour lui indiguer comment réaliser le « désir légitime « du gouvernement
de restiluer aux Israélites ls ne sont plus juifs 1 les biens dont ils ont €€ dépossédés. Le
decument est signé du tampon privé de ce fonctionnaire. 4 son domicile. Tl canclut en
suggérant de licencier toul le personnel du CGQY, laissant au chef qui sera commis par
le gouvernement le soin de rappeler ceux des membwes du persunnel auil jugera
convemable, CAC, versement du ministére de lz Justice, n” B60098, carton C4702.
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passer palesmarchandsle biens.Commencée plusrd, I'aryanisationa
progressédans cesecteurréslentement.

Pour les départements d®neoccupée, les statistiquesont
moins détaillées. On génombre66,6 % d’immeublescontre moins de
20 % dansla SeineLe pourcentagel’aryanisations non consommeées y
est tréssupérieur, dd’ordre destrois quarts (73%) : le chiffre est tiré
versle haut par les immeubleppurlesquels on compte 94 de spolia-
tions non consommées, contre 56f®@ur les entreprises. Pour
I'ex-zone libre, les informationsont beaucouplus lacunairesUne
statistique defévrier 1944 mentionne 4 945 dossiers ouvertsgdont
60,5% seraient toujours en instance, mais ce#fmtistique esttrop
incompléete pour qu’on puisses’y fier & Amorcéeplus tard etportant
majoritairement sur des immeublekaryanisation amoins souvent
aboutiici qu’en zoneoccupée.

En principe, le produit des ventes et liquidations doit étre versé
ala CDCsur les comptes de consignatiamsverts au nom des spoliés,
mais selon deprocéduresvariées.Les administrateurs provisoires et les
notaires n'ont pas tous, ni toujours, respectéclassignes duCGQJetla
lenteur des procédures, lestards apportés a ’homologation elazl6-
ture descomptes desadministrateurs ont gelé le®nds produits par
I'aryanisation.Beaucoup somestésdans lesaisses deadministrateurs
ou des notaires. Globalement, les produits disponiblel&adgnisation
sont certes considérablesaisils ne correspondent pad’attentede ses
promoteurs.

L'examen des comptes tenus pde CGOJF? fait apparaitre
d’abord 'importance degersementgffectués par les Domaines (Ind-
liard) auxquelda loi du 22 juillet 1941 avait confiéadministrationprovi-
soire de tous les avoirs financiers, actions et partsbénéficiaires
appartenant a désiifs :portefeuilles-titres conservés chez dgents de
change oudans des banques et, gmincipe, actions des sociét&s
D’apresles derniéres études duoupe detravailde la CDC, le total des
versements des Domaines se sesldvéentrefévrier 1942:tla fin d’aolt
1944,a 1776 millions, somme supérieure dE65 millions a cellefigurant

81. Elle est corrnhorée par les sondages que la Mission a réalisés. L'enquéte dunne par
exemple 39 % de dossiers annulés ou en instance dans le Yaucluse,

82. AN, A) 38 / 6248.

#3. Un conflit récurrent oppase les administrateurs provisoires qui, pour les aryaniser,
s'occupent de vendre les actions de ces sociétés possédées par les Juifs et les Domaines
qui revendiquent ce soin puisqu'il s'agit d'actions. Malheureusement, Jes archives des
Domaines concernant cette question n'ont pas & retrouvées. Sur ces questions,
notamment I'amende du milliacd, voir supra,
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surla comptabilité duCGQJau30juin 1944.Comme cette comptabilité
semble cohérente, on ne peuwju’enregistrer cette différenceans
I'expliquer®,

On est frappé, emsecondlieu, parl'écartentre les versements
des administrateurs provisoires et Bsmmesonservées par les notai-
res.Dansla comptabilité duCGQJ,le compte501dela Caissedes dépbts
recoit 90% du montant des ventes et deguidations(80 % aprésla loi
du 23mars1944)etle compte511 leprélevement dd0% institué para
loi du 22juillet 1941pour lesfrais généraux dilCGQJ.Sil'on ajoute les
sommes duwompte511 acelles versées par les administratgus/isoi-
res,on obtient un peu plus d&86 millions, a comparer aux 300 mil-
lions conservés par les notaires. On retrouce la lenteur des
homologations et deslotures de comptedadministrateurs provisoires,
gue confirmda répartition dessommes détenues par lestaires : plus
des deuxtiers proviennent ereffet des ventesl'immeubles.ll estclair,
enfin, que cette comptabilité est déficieqteurla zone sudLesnotaires
de ces départements conservent des somdwm® nousignorons
'importance carellesn’apparaissent padansla comptabilité duCGQJ.
Lesversements deadministrateurs provisoires aux trésoreries générales
n'y figurent pas davantage. Nous peuvonsdonc noudonder sur ces
donnéespour évaluerl’ampleurfinanciere dd’aryanisation.

Cette estimatiolninternefaite a partir dessources diCGQJpeut
étre complétée par unestimation externes partir dessommegompta-
bilisées parla CDC. Passons sur les détails qien retrouvera dange
rapportAryanisation économique eg¢stitutions.Le montant del'aryani-
sationengagéevantla Libération dépasserait 6 milliards et se situeraient
sansdoute entre 6,5 milliards et 7 milliards. Les spoliationsdéfinitive-
mentaccomplies’éleveraienta 5 milliards dont 1,78 proviendraient des
cessions de valeurs mobiliéregalisées par les Domainesaction des
administrateurs provisoireeraitdoncresponsablée’une spoliationd’'un
peu plus de 3nilliards. Cessommes, considérables, diséampleurdu
probléeme que poseta restitutionala République rétablieMaisellesne
suffisentpas, et de loina donnera mesure dd’entreprise.Elle a, en
effet, été vécue au quotidien par desmmes et defemmes, les spoliés,
dont lesdossiers disenmal les difficultés, le désarroi, et souvena
misére.

L’historien, ici, est tributaire desources ouda voix des victimes
ne sefait qu’exceptionnellement entendre. Pour Vegimes,l'aryanisa-
tion constitue urchocmajeur. Unmonsieur trésrarement une dame, se

B84. Les versements de juillet et d'aoit ne suffisent sans doute pas A expliquer I'écart de
165 millions entre cette comptabilité et les écritures de la CDC, d'awant que selon une
note non datée mais fort bien documentée (AN, AJ 38 / 6248), rédigée sans doure 2 1a fin
de 1944 par un fonctionnaire de la Caisse, détaché au CGQ)J et chef de la section V A,
« Cest intentionnellement parait-il gue, depuis un certain temps, le Commissariat
général fretnait les versements effectués & la CDC par crainte de voir l'attention des
awlorités occupantes attivée par Vimporiance de ces versementis »,
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présente et déclink missiongu’il va remplir.C’'estsouvent un inconnu,
mais parfoisc’est un voisin ou unconcurrent.ll dresselinventaire et
prend possession daffaire :I'artisan,le commercant, nsontplus mai-
tres chez eux.L'entreprise leuréchappe;ils n'ont rien a se reprocher,
parfoisils ont fait la guerre del914etla campagne dérance, ou, étran-
gers,ils se sont engagés €r939.lls sont frappés comme déasillis ou
des criminels. Ceux qui ont des relations et des résepeevent tenter
de desserrdiétau. Pour les plus démunifg fermeture dd’affaire met en
jeu leur survie matérielle et celle de lefamille. Le ressentimentégitime
est si fortqu’on ne peut rienpardonnera I'administrateur provisoire.
D’autant que certains d’entre eux s®nt comportésomme enterrain
conquis.« Jaia meplaindre dd¢’administrateurprovisoire quis’est pré-
sentéchez moi en mdisant quedorénavantil était le maitre.ll a ensuite
menacé mémme du camp deoncentration et de lgrison, pour lui
avoir demandél’autorisation d’'emporterun fourneau agaz quse trou-
vait dans lacuisine,derriére le magasin», écriten octobrel944un com-
mercant quipourtant aréussia conserver sonaffaire grace a une
séparation de biens et urdonation a sdille ® Apres desannées
d’épreuvessouventia mort de parents od’amis,comment oublieceux
par qui le malheuest arrivé et qui ont touché delsonoraires pour en
étre les instruments ?

Méme lesadministrateurs qui manifestent une certaine compreé-
hension demeurent les exécuteursne législationimpitoyable. Un
exempleferatoucher dudoigt ce quefut le drame dewictimes®. C'est
un artisan né en Pologne geifectuait,dans sorfiogement personnel,
des travaux de confection féminink'affaire étaitmodeste mais ellelui
permettait devivre avec safamille. L'administrateur provisoire entre-
prend ddiquider I'entrepriseselon legégles jl fait nommer pate prési-
dent du tribunal de commerce un liquidateur qui charge un
commissaire-priseur deendre auxencheresle matériel etle mobilier
commercial qui comrendnotammenttrois machines a coudre/oyant
approcheta vente,l'artisan écrit auSCAP une lettre émouvante, ou plu-
tot, il lafait écrire parun ami, car elle estaladroitement dactylographiée
avec des blanceemplis d’'une écriture hésitanté.fait les plusexpresses
réservespourle cas ou deux de camachines, qui ne luappartiennent
pas,seraient venduedl. tente ensuite dééchir I'administration :« Par la
mémeoccasiorje voussignaleque : 1°) J'ai deuxenfants, 13 ans, 4 ans
dont 'un estgravement malade2’) Jen 'ai d’autres moyensd’existence
qguele travail quejexécutais avec lanachinem’appartenant que&ous
voulez vendre. 30)e jeune age denesenfants et la maladie dein d’eux
ne me permepas detravailler en dehorsde mondomicile.Jepense que
dans ces conditions vous pourrezestituera leurpropriétaire les deux

85, Leure du 31 octobre 1944, AN, AJ 38 / 1138.
86. AN, A) 38 / 1487-8621.
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machines 31 K 15 et gymurla machinem’appartenantiesdécretssur
les Juifsvous permettront de maissermon instrument deavail.»

Au bas dela lettre, unedameG. certifie gu’une machinedont
elle donne lenuméro lui appartientL’administrateurprovisoire avait
recu savisite ; il n'étaitpas opposé la lui restituer,mais,commele spo-
lié devaitenviron14 000francs aufisc, il fallait qu’elle lui apportel’auto-
risation dupercepteur etelle duCGQJ.Lejour de lavente,M™ G. estla,
maissans lesautorisations demandéeElle déclare n’avoir fait aucune
démarche auprés ddGQJde peurd'étreaccuséed’étrede connivence
avecdesisraélites.Dansces conditions poursuitl’administrateur- et
devant dabsence de preuve geopriété, je ne meuis pas cru autorisé a
luirendre lamachinegu’elle réclamait, etelle-ci futvendue». Lesautres
machines sonégalemenvenduesla vente produitl2300francs qui ne
couvrent pas le44000francs dus adisc. «'affaire W.estdoncentiere-
mentliquidée, jel'ai fait rayer del'inscription du registredu commerce,
ainsi que durdle dela patente. »La suite du dossienous apprend qule
spolié et saamille ont disparu et se seraient réfugiés zome sud.Les
Allemands onpillé I'appartement quée propriétaireareloué. Onignore
ce quela famille estdevenue mais le pére eshort a Majdanek.

Cette histoire témoignepour deamilliers d’autres et elle révéle
levrai sens dd'aryanisation.ll nes’agissaipas seulemenmkéliminertout
influence juive dansl’économie nationale et de réunir deslliards. Il
s’agissaitaussi, tregoncrétement, de priver de leurogensd’existence
desmilliers de personnes qui npossédaienpresquerien et deleur
rendrelavie matériellement impossible, de Ifsre, littéralement dispa-
raitre dupaysageParla, cefut une persécutioguotidienne et unétape
du génocide.

Lesavoirsjuifs

Lescomptesdedéep6tenzoneoccupée

Les victimes dublocage ont perdu, emoneoccupée,le libre
acces a leurompte.Elles n'ont conservéqu’une possibilité de retrait
limitée etétroitement contrdléePour éviter que deprélevementspuis-
sentétre effectués simultanément en plusieurs endroitsc comptede
prélevementunique »leur estimposé.Avant le 30 septembrel941 . elles
doiventdonc souscrireune déclaration etrois exemplaires quéorga-
nisme chargé déa tenue du compte adresse 8&CAP. Celui-ci vise les
déclarationsapprouve ouéduit,selon lesas,le plafond de prélevement
autorisé”. Au départ,le comptedevaitcouvrirles dépenses d’entretien :
loyers de l'année, vétements, nourriture, éducatioet entretien des

87. Note du CGQJ sur - Iz circulation des capitaux juifs., 25 aohe 1941, prisc en
application de l'ordonnance allemande du 28 mai 1941, AN, AJ 38 / 2792
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enfantsetc. Restaient libres eprincipe les dépenses afférentes lacti-
vité habituelle » paiement deslettes anciennes sjustifications préci-
ses,frais exceptionnels de maladie, imp6ts en coursaotiérés,loyers,
primes d’assurance sla vie résultant de contrats antérieurs 28mai
1941 rentes contractuellesguvressociales «aryenne$. Le 30 octobre
1941, I'Union syndicale desbanquierstransmet des instructions du
CGQJ.Lesprélevements ndoivent« enaucuncasdépassete douzieme
desrevenustotauxdéclarésen 1939 poutrannée 1938 ou a défaut de
déclaration le douzieme de la somnabtenue en multipliant par7 le
loyer principal, chargesdéduites de 'anné&938». Lesbanques owrga-
nismes qui tiennent les comptes geélévement décident eux-mémes,
sansautorisation spéciale, les versementsnsuels atitre de « I'activité
habituelle» ou des « dépenses d’entretiensaufaviscontraire dda Sec-
tion financiere®.

Ainsi, la banquele notaire etf’agentde change se trouvedans
I'obligation de surveiller leslépenses déeursclients, assimilésa des
mineurs sougutelle. Pourétre en regleavecle CGQJ,ils doiventdistin-
guer dépensefibreset dépensesoussurveillanceyérifier quecesder-
niéres ne dépassent pagplafond autorisé, un plafond qui difféselon
les comptes. On devina charge detravail que celaconstituepour
chaque établissement.La pratique - inpossible areconstituer faute
d’archives -n'a probablement pas étdussi soucieuse ddétail.

La gestiondestitres et comptes-titres

L’ordonnanceallemande dw26 avril etla loi du 22 juillet 1941
imposentle blocage deditres, exceptées les obligatiorfsancaisesLa
encorea libre disposition des actions et parts est fortemanitée. En
cas de ventele produit enreste bloqué da banque, chefagentde
change oue notaire. Sous certaines conditions, [rsfspeuvent toucher
librementle produit durevenu de leurgapitaux et des venteasférieurs
a6000francs®. Pour toucher ces sommaéis,doivent remplir une décla-
ration attestant que leursvenus autres que ceux provenanti@le tra-
vail, ne dépassent p&s000francs. Cesléclarations ellesémanent d’'un
millier de personnes sonttransmises alCGQJpar les établissements
dépositaired.

Pour percevoir desevenus -méme limités - de sormapital,
encorefaut-il qu’il ne soit pas plac&ousadministration provisoire. Or
une partie desactions et parts somlacéessousadministration provisoire

88, fbd.

89 Lettre du CGQJ en date du 2 oclobre 1941, retransmise par 'Union syndicale des
banquiers le 30 octebre, Union syndicale des banquiers de Paris et de la province
(dissoute), circulaire du 9 octobre 1941, Archives de I'AFB.

90. Note du CGQJ du 25 aodit 1941 sur -la circulation des capitaux juifs., AN,
Al 38/ 2792

%1. Ces déclarations se rouvent en AN, AJ 38 / 767-760,
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des Domaines,avec publication au Journal officiel pour permettrea
d’éventuels créanciers de f@re connaitre avant qulke produit de leur
vente nesoit consigné 3 CDC % Ce serale cagour lesactions et parts
d’au moins 1734 personnes et quelquD0 sociétésdont unepartie des
actionnaires sontifs sans quda société elle-mémée soit.

Lesarchives duServicede liquidation des valeurs mobiliergs
ves, rattaché da 3° division desDomaines dda Seine,n’'ont pas été
retrouvéesAussiest-ilimpossible de décrire avec précisiaprocédure.
Nous ignorons comment les Domaines @mis connaissance diexis-
tence de« valeurguives ». Lacompagniesyndicale des agents dbdange
deParisa recu de®rdres de ventémanant des Domaines @t octobre
1941au 17 ao(t1944%, Le rythme dewentess’estmaintenu alors qu&
libération du territoire avaitommencé : 8 % des actionendues/’ont
été enjuillet et aot1944.Pres degleuxtiers desactionsplacéessous
administration des Domaines oainsi étévendued’. LesDomaineger-
coivent unetaxe de2% pour frais de régie®, en partie distribué& son
personnellLa sommerestante est consignéela CDC. Commepour le
produit del'aryanisation 90 % sontportés alcompte dd'intéressé,10%
(20 % apres le 23 mar4944) aucompte duCGQJ.

En zonesud, les avoirs déposésont pas été bloqués, sauf
guandils appartenaient a une entreprigacée sous administration pro-
visoire. En revanche, lesvoirs des réfugiés déposés eoneoccupée
'ont été. Par instruction du 18ctobre 1941 transmise troigours aprés
parl'Union syndicale des banquierlg CGQJordonne leuiblocage.Le
29septembrel941,il avaitdéjainforméle président déUnion syndicale
des banquiers que les demandes de subsidemant de résidants en
zone libre devaientrevétir « un caractére exceptionnel et deécessité
absolue » et qu’ellesdevraient étre « adressées la sous-direction de
I'aryanisation économique &/ichy, qui les transmettra aParis aprés
enguéte, avec avisotivé »”,

Dans ce domaine, les banques taitt preuve de souplessBar
deuxfois, la direction du Trésor lesappelleal’ordre. Le 2 février 1942 le
directeur du Trésodemande aprésident duComitéd’organisation des

92. « Liste des zctions et pans bénéficiaires appanenant 2 des personnes juives et
placées sous administration provisoire +, journal officiel de ¢ Etat frangais, 16 mai 1942,
22 aoiit 1942, 26 décembre 1942, 19 mai 1943 ; Bulletin officiel des ventes et cession des
Jfonds de commerce, 19 aolit 1943, 30 octobre 1943, 19 février 1944, 28 juin 1944.

93. Archives de la Société des bourses frangaises, comple Domaine de I'Biat, dossiers
n* 1 (titres remis par la CC), n” IX {titres déposés par de Neuflize & C7) et 27 (titres
regus de la Société nancéenne de crédit industriel et de dépdi),

94, Direction générale de I'Enregistrement, des Domaines et du Timbre, 3° division,
4" bureau, « Montant des ali€énations d'actions et de pans bénéficiaires juives réalisées
depuis I'entrée en vigueur de ia loi du 22 juillet 1941 jusqu'au 30 septembre 1944 »,
24 octohre 1944, SAEF, B 60 188 / 2.

95. Arrété du 10 janvier 1942, fournal de I'Brat frangais, 10 février 1942,

96. Union syndicale des banquiers de Paris et la province {dissoute), circulaire du
3 octobre 1941. Archives de I'AFB, document non coié,
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banquesd’appelerl’attention desbanques sufesrisquesgu’ellesencou-
rentlorsqu’ellestraitent sans garantiesérieuseavec dessraélites». Il fait
état derenseignements fournis pé CGQJselon lesquels certains éta-
blissementscseraientportés a négliger deprécautions essentielles et
traiteraient avec degsraélitessanssepréoccupersuffisamment dufait
que, conformément audispositionsde la loi du 17 novembre 1941,
tout actepasséavec unluif postérieurement au 23 maR40 efantérieu-
rement a lanomination d’'un administrateysrovisoire, est susceptible
d’annulation» ¥,

Les avoirs étrangers

Les avoirsdes« Juifspossédant ou ayant posséldénationalité
allemande », ex-allemands, ex-autrichiens, tcheques, polonais, sont
dévolus aureich parordonnance d@ décembrel942.L'administration
militaire allemande demande doricl’Associationprofessionnelle des
banques déransmettre ses instructions : les dépots,tikess, lesconte-
nus descoffresdoivent faire I'objetde déclarations a remettre plus
tardle 10février 1943.Les établissements’ont pas di se montrezélés
puisque dewnouvellesordonnanceséitérent lesmémesdemandes et
guel'’Associationprofessionnelle delsanquedransmet umouvelappel
daté du 18&eptembre quiémoigne dd’inertie des établissements

Le fruit dela spoliation des biens ddsifsallemands eassimi-
Iés n'estpas versé &a CDC, maisala Reichskreditkasset al’Aero-Bank,
a Paris auxcomptes dd-erdinand NiedermeyeCetancien directeur &
DeutscheBank a été nomméCommissaire debiens dévolus atlreich
auprés duiMbF. Commedansd’autres domainedFtat francais renacleé
laisser desienspasserdansl’escarcelleallemande Fin 1943,le CGQJ
s’opposea ce queleshiens desluifs allemandstchéquesautrichiens,
polonais déposés emone sud soientemis auMbF ainsiqu’il le lui
demande «les ordonnances allemandes de z@ne nord ne sont pas
applicablesen zonesud »®,

L’amende du milliard!®

Le 14 décembrel941,un avis duMbF informela population
gu’enreprésailles deattentats commis contre desembres dd’armée
allemandeg uneamende d’'urmilliard de francs estimposéeaux Juifs

07. Association professionnelle des banques, circulaire du 10 février 1942, Archives de
I'AFB, document non coté,

98, VOBIF du 27 septembre 1943 et Association professionnelle des bangues,
lettre-circulaire du 1¥ actobre 1943. Archives de 'AFB, document non coté.

99, Letre de Joseph Antignac, directeur de cabinet du CGQ), au directeur de
I'Aryanisation économique de zone sud, 21 octobre 1943, in Joseph Billig, ap. ¢#., 11,
p. 198.

i00. Les travaux de la CDC ont &é fondamentaux sur cette question du milliard, qui est
démillée dans ses rapports.
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des territoiresoccupés » ;« qu’'un grand nombre d’élémentscriminels
judéo-bolchéviksserontdéportésaux travaux forcésdeI'Est. [...], d’autres
déportations seront envisagées sur wgrande échelle,si de nouveaux
attentatsvenaient a étre commis. Enfin, « Centjuifs, communistes et
anarchistes, qui ont desapports certains avedesauteurs des attentats
seront fusillés. Cetavisparaitdanda pressecollaborationniste et est pla-
cardé sur les muré. Il marque une étapgansla persécution deduifs,
comme l'avait été la contribution symétriqued’'un milliard de marks
imposés auxluifs allemands aprefa Nuit de Cristal. En Allemagne,
'amende est ulément del' «assaut »contreles Juifsde novembre 1938
gui comporteplusieursfacettes la cessation intégrale de I'ensemble des
activités commerciales assortie ebligation devendre toutes les entre-
prises et valeursl'expulsiondederniers enfants de&soles jJa radiation
du systemed’aide sociale.ll s'agitde couper les dernieldgens qui lient
lesJuifs a la société allemande et de I&sre partir.

On ne peutqu’étre frappé par les similitudesntre lesdeux
amendesEn France, elle est associée a I'annonce des déportations
venir -le premierconvoi partpour Auschwitzle 27 mars1942 - dansa
période méme ou se prépakeconférence qui se tiendra a Wanndee
20 janvier 1942et qui organisda déportation deguifs del'Ouesten vue
de leur extermination. Comme en Allemagne 388 elle est suivie de
mesures quaggravent singulieremetd vie quotidienne deduifs. Mais
surtout, elle manifeste dait massif,déjanoté apropos dd’aryanisation :
danssa partie allemandela spoliation nepeut se comprendre que
comme prélude au génocide.

L'ordonnancedu 17 décembrel941chargel’ UGIF, crééetrois
semaines plugdt, de collecter les fond<lle doit verser impérativement
le premierquart -250millions -le 15janvier 1942'% en puisant danies
comptesbloqués dans les divers établissemebdsencore |'/Association
professionnelle delsanquessert d’'intermédiairé® Les établissements
sont sommés d’'envoyer auMbF le relevé des avoirs emompte au
20décembrel941Le MbF demandeaussi que lesoffressoient déclarés
au Devisenschutzkommandbe CGQJest, avede MbF, destinataire des
déclarations de comptesCes derniéres se retrouvendonc dans la
sous-sérieA] 38 Présde 300 banqueset établissementginanciers
francais et étrangers, 8hargesd’agents dechange etleux offices de

101. Cet avis, comme lordonnance allemande du 17 décembre 1941 qui fixe les
modaliids de l'amende, se trouve dans fes Juifs sous 'Occupation, Recueil de textes
officiels francais et allemuands. 1940-1944, Fditions du Centre, 1945, réélition par
'Association des fils et filles des déponés juifs de France, 1982, p. 107.

102, Der Militdrbefebishaber in Frankreich 4 I'Union générale des tsraélites de France,
15 décembre 1941, SAEF, B 32 478

103, Les instructions du MBF sont envoyées le 22 décembre 1941 3 'Association
professionnelle des banques pour rransmission aux Siablissements, €1 au ministre
secréiaire d'Brar 3 ["Economie er aux Finances pour les caisses d'épargne ordinaires, la
Caisse nationale d'épargne et la CIDC.

104. Al 38 / 2778-2789.
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notairesdéclarentquelque 8M00 comptes, de consistant@s diverse,
allant de 1franca 150 millions defrancs.

La encore, alors qula décision est allemandépbsessiondesa
souveraineté conduitEtat francaisa prendre enchargela mise en
oeuvre, se faisant ainspartie prenante des exactionzazies. Le
20décembrel941 le directeur duTrésoradresse ses instructions jané-
sident duComitéd’organisation professionnelle dbanquesLes soldes
des comptes et toutes lssmmes dont legropriétairessontjuifs doivent
étre verséesila CDC surle compte duCGQJ.Pouréviter lesconséquen-
ces de versementsnassifspour certains détenteurs dends juifs, le
CGQJ décide de n'appeler quB0 % de ces avoirs, et ce&iniquement
pour lescomptes donte solde essupérieura 10000 francs'® Les éta-
blissementsnformentles déposants des prélevements effectiaésces
conditions, et de leur versementla CDC en application dda loi du
22 juillet 1941.lls ne mentionnent pas que catgent est destiné apaie-
ment del’'amende.Dans ce cadre, B00 versements sorgffectués,10%
des sommes sorgrélevéspour alimenterle compte 511 du CGQJ. La
totalité des prélevementsa donc pas étaitilisée pour le paiement de
'amende.

Le montantainsi rassemblé s’averimsuffisant. Le 26 janvier
1942 le directeur du Trésodemande augtablissements de verser 80
du montant des comptedont le solde dépassencore acette date
(c’est-a-direapréde prélévement précéden2b0000francs'® Une tren-
taine decomptes sondans cecas ils sont donc auotal amputés d80 %
de leur montantLeurspropriétairesappartiennent & haute bourgeoise
juive, peu nombreuse, deguartiers ouest dela capitale etdont
'ensemble deshiens - lesoeuvresd’art notamment - on#té, deésle
début de I'Occupatiori,objet d'un pillage allemand systématiqifé

A la datefatidique du 15anvier 1942,quand250 millions doi-
vent étreversésala Reichshredirkassdges prélévements et laentes de
titres n'ont pas eu léempsd’aboutir.La direction duTrésor et le Comité
d’organisationprofessionnelle devanquesimaginent unemprunt de
250millions quelaloi du 16janvier 1942permet a’'UGIF de contracter
auprés d’unconsortium de banquesnoyennantla constitution d'un
« fondsde garantie »alimenté patesprélevements effectuer sur tous les
élémentsd’actif appartenantides personnes physiques moralesjui-

105. Le directeur du Trésor au président du Comité d'organisation professionnelle des
banques et établissements financiers, 20 décembre 1941, SAEF, B 32 478 ; le directeur
du Trésor au directeur général du Crédit populaire de France, 26 décembre 1941. La
méme instruclion est tcansmise aux caisses d'épargne : circulaire n® 4977 E en date du
26 décembre 1941,

106. Le circuit est woujours le méme : CGQYJ, minisiere, banques.

107. Voir chapitre suivant.
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ves et situés emoneoccupée'® La loi impose aux administrateupso-
visoires etautresdépositaires de versdargent qu’ils détiennent a ce
fonds de garantie ouvert au nom H4GIF ala CDC. Vingt-neufbanques
participent a cerédit,pour desommesllantde 27,5millionsde francs
pour lesplus élevéesaun demimillion pour lesplusfaibles®. Cepen-
dant, les banquiergexpriment laésir unanime de neirer aucun profit
de leur participation»’. Le taux d’intérét est égal ataux des avances
de la Banque deFrance, alors de8 %. Les commissionss’élévent a
1,6 million de francs. Plusieurdbanquesont « spontanémenianifesté
leur intention deverserau Secoursnational le produit net quipourrait
leur resteren find'opération »™

Lesprélevements et 'emprumermettent de payda premiere
tranche dd’amende.La deuxiéme doit étre réglde 10février, lestroi-
sieme et quatrieme les 1081 mars1942.L’argentviendra dela cession
des titres par leBomaines a de grandésstitutions :la CDC,la Banque
de Francela Banque ddParis et de®ays-Basla BNCI et 'Omniumfran-
caisd'études et dearticipation(OFEPAR)™ qui avanceront lesommes
al'UGIF. Le milliard devait étre versé ka ReichskreditkasseDe fait, une
partie de cettesomme -400 millions, 500 peut-étre - a ét&ersée au
COSI, le Comitéouvrier desecoursmmeédiat,créé emmars1942a l'initia-
tive d111A§betZ et deDéat, aprésle bombardementllié de Boulogne-Billan-
court*

Prélevement®t taxes individuelles :
I'arrété du 11 mai 1943

L’objectif des Allemands, relayé pafichy, était decouper tout
lien entre leduifs et leuenvironnement et de les constituere gommu-
nautéisolée quiassurerait tous les besoins de ses memit8eé®n fut
bienainsien Allemagne ouwlans leghettos dePologne le casfrancais
est plus complexeMalgré les efforts récurrents de l'occupant et de
Vichy, 'UGIF n’encadrajamais la totalité desJuifs de Franceet nefut

108. Ministere de I'Economie nationale el des Finances, direction du Trésor, letre
signée du secrétaire général pour les Finances publiques adressée au président du
Comité permanent d'organisation professionnelle des banques, entreprises et
établissements financiers, 8 janvier 1942.

109. La liste de ces banques et le montant des préts accordés se trouvent en annexe 4 la
letre du président du Comité d'organisation professionnelle au ministre des Finances,
12 janvier 1942,

110. Leare du 12 janvier déja citée.

111. La Banque nationale pour le comemerce et lindustrie, le Comptoir national
drescompte de Paris, le Crédit commercial de France, le Crédit iyonnais et la Société
générale ont procédé A ce versement.

112. LOFEFAR a &€ créé le 31 décermbre 1941 2 la demande du ministére des Finances
pour permettre l'acquisition d'entreprises frangaises présentant un imérét de
propagande et de publicité€. Tl regroupe 4 parts £gales la Banque de Paris et des
Pays-Bas, la Banque de I'Union parisienne et la Banque des Pays du Nord.

113. Sur ce point, voir chapitre suivant.
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jamaisen charge de tous lesspects déeur existenceSacréation, résul-
tant decompromis, luiffixe pour butpremier«d’assurer la représentation
desJuifs aupresdespouvoirs publics, notamment poutes questionsde
prévoyance et deeclassemengocial » ! Elle eut donc erchargel’assis-
tancea une population plongédans uneimmense détressmatérielle.

Lesressources dordlle disposait étanhsuffisantes)'arrétédu
28a00t 1942stipule que les Juifs fourniront degsontributionsvolontai-
res ». Ces contributions s’avérant, ellesussi,insuffisantesun arrété du
11 mai 1943 permet aux Juifs de les préleverlsurs comptebloqués,
en dehors degprélevementsdéja autorisés.Surtout, un prélévement
d'office de 5%, versé alCCPde 'UGIF, doit étre effectué sutoutretrait
de fonds -espéces, biens owaleurs - a’exception deceuxdestinésa
payer dedettes enverkftat, les département;ommunes eétablisse-
mentspublics oucorrespondanta des versements pour pensiosigiles
ou militaires'®>.  Une «taxe individuelle » -120 francs dans la zone
occupéeld60danslazone non occupée esten outre imposée eersée
elle aussi auCCPde I'UGIF.

Les contratsd’assurances

L'ordonnanceallemande di28 mai 1941prescrivantle blocage
des« capitauxuifs » etla loi du 22juillet 1941ont eu pour conséquence
d’introduire une double discriminatiord I'encontre des assurésiifs.
Dansle principe, les indemnitédues par lecompagniesontbloquées,
et les Juifs onperdu le droit de souscrire des contrats de capitaD&s
mesures sordppliquées par les compagnies etdesvices concernés de
la Caisse des dépbts ednsignationslans uncontextedifférent de celui
danslequel ontopéré leshanquesCarsi les établissements de crédit se
sonttrouvésdirectement soumis aurjonctionsallemandes, les compa-
gnies ontvécu relativement &abri. Bénéficiantd’'une sorte de« paixalle-
mande »liée a la collaboration économique qud’était instituée avec
I'assuranceallemande, lesociétés ont participé la discrimination etala
spoliationdans uncontexte largemerftancais.

Nous ignorons, faute d’'informations,lsidiscrimination a com-
mencé avant I'ordonnancallemande demai 1941.En revanche, deke
mois dejuillet 1941,avant mémda loi du 22,la Fédération francaise des
sociétés d’assurand@&FSA) diffuse une circulaire relative aux assurés
juifs 1% Danslescirculairesdiffusées aupres de leuagents généraux,
les sociétés fonpreuved'un Iégalisme parfoisnéticuleux.Ainsi de La
Préservatricequi fait observer qué¢’absencede la mention« Juif » surla

114, Article 1 de la loi du 29 novembre 1941, publiée au formeal officiel du 2 décembre,

115, Mesures dexécution de arrété du 28 aodt 1942 (constitition des ressources de
I'Union générale des lsraélites de France), fournal de E)E':arfran;m;s, 3 juin 1943,

116. Le délégué général de la FFSA, circulaire du 27 aolt 1941 2 toutes les socidtés
adhérentes, mentionnant celle du 7 juillet précédent. Archives de la FFSA.
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carte d’identitén’établit pas de maniére formelle que stitulaire n’est
pasjuif 1'": «A noter que lajustificationrésultant del'absencede cette
mention n'est entiéerementprobante que si lacarte a étédélivrée ou
validéeaprésle 10 octobre1940, date dé¢obligationpour les israélitede
sefaire recenser, cettéormalité ayanteu commecorollaire I'apposition
de la mention"juif" pour lesassujettis de cette catégorie.

Il estprudent denoter la date dedélivrance, le numéro de la carte et
I'indication de l'autorité qui I'a délivrée»

Le repérage dda clientéle juive n'a cependant pagpris les
dimensionsd’'un recensementEn effet, a la différence d’autrepays
occupés, les Allemandsont pas ordonnda confiscation des contratsa
discriminations’estdoncopérée en France lors gnaiement par les com-
pagnies et da souscription des contrats par lassureés.

La fixation des regles deersement desndemnités a étéro-
gressive. Dés le mois duillet 1941,les compagnies soumettent @6QJ
des casparticuliers. Les contrats des236 assuréguifs dépendant de
155 compagniesontportés a I'attention du Commissariét par les com-
pagnieselles-mémes ou par des assurés qu’als/oient sule CGQJ
pourobtenir une autorisation de versement, parltEsjues qui deman-
dentl'autorisation de préleveour lesvirer auxcompagniesle montant
des primegpourle compte de leurs clients.

En décembrel941, leCGQJassouplit les regles posédansla
note du 2500t suta «circulation descapitauxuifs » en faveur du verse-
ment desndemnités aux assurés. D’apiesttenote, les dettegersables
librement auxJuifs ne devaient pas dépass#r000 francs. Pour les
indemnités d’assurance, pafond estrelevé a10000francs®. La FFSA
avait, en effet, souligné lessquespour les compagnies et lgigrs non
juifs de la limitation desremboursements awassuréguifs : ils « résilie-
raient purement etsimplement »leurs contratss’ils n’en tiraient aucun
bénéfice : «Une tellesituation neserait pas seulement préjudiciable aux
intéréts decompagnies ;elle affecteraitles tiers victimes d’accidents ou
de sinistres causéspar des israélit€gstiers seheurteraient leplus sou-

vent a I'insolvabilité dd’auteur de I'accident qui neerait pascouvert par
une policed’assurance. »?

Les courriers adressés aGGQJ illustrent I'appauvrissement
d’une populationjuive, spoliée et largement interdite deavail. Les

117. Un directeur, La Préservatrice, circulaire AT-Paris, « Réglement des créances
ives -, 31 octobre 1941, Archives d'Allianz-AGF.

118. AN, A) 38 / 720-761.

119. Letire cdu CGQY 2 la direction des Assurances au ministere des Finances,
23 décembre 1941, citée in FFSA, « Note sur les conditions dans lesquelles les paiements
peuvent étre effectués entre les mains des israélites -, 11 février 1942, SAEF, I3 40 178 et
Archives de Ja FFSA.

120. Le délégué wénéral de la FFSA au Commissaire général aux questions juives,
1" aoit 1941, AN, Aj 38 /7 727.
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demandegd’avances sur contrat se multiplieriinsi un pére de« six
enfants erbasage » a besoind’'une avance poufaire opérersafille . La
compagnieL’Union le renvoie auCGQJauquelil s’adressgour obtenir
l'autorisationdu versemenDevantle nombre de ces demandés Com-
missariaffixe pour lesavancesun nouveau plafond dédDfrancs? A
lautomne 1943, un double plafond régit donc les versements :
10000 francspour lesindemnités, D00 francspour lesavances.

Le blocage ne concerne queezone nord pendant tout®ccu-
pation. Il touche égalementceux qui onttrouvé refuge erzone sud
puisquele critereretenuest le siege dda compagnieS'il se trouve en
zonenord -la grandemajoritédes cas - lesommes sont soumises au
blocage, méme sile contrat a été souscrizemesud.

Enfin, les souscriptions de contrat ont été strictement réglemen-
tées. Ce qui, évidemment, ne constitue pas une spoliatibans leur
hantise des« capitauxjuifs », le MbF etle CGQJinterdisentla souscription
de contrats autres que dentes viageres, et elimite la possibilité au
bénéfice dela seule Caissenationale deretraites pour la vieillesse
(CNRV), un service dda CDC 2 Un plafond de souscription est entre
fixé a 18000 francs.Les compagnies perdaier& un marchéle CGQJ
autorise les souscriptions dansdecteurprivé sousréserve que lepri-
mes soient payées sur fonlitsres, c’est-a-diresurles fonds que leper-
sonnesonsidérées comnjaives peuvent détenir par-deveetes?

Dans lemémetemps, lexompagnieparticipent d’'une certaine
facon ala spoliation. Leursactifs réglementés, destinéscauvrir leurs
engagements envers lessuréscomportaient une part d’immeubles,
évaluéea 10 % du montanttiotal en 1945.Certains d’entreelles ontdonc
acquis des immeubles mis en vente pacleQJ.Le produit dela vente
était verséa la CDC.

Parailleurs, mémes'il nes’agitpas a propremerntit d’'unespo-
liation, les immeubles de rapporabritaient desappartements et des
locaux commerciaux. D@ombreuxlocatairesjuifs avaientabandonné
leur appartement sandéménager les meublas « donnercongé » au
propriétaire.Ne percevant plus déoyers commed’autrespropriétaires
privés ou des collectivitgsubliques et ne pouvaiuindre les locataires,
certainescompagniedirent appel auCGQJqui les renvoya sur leguri-

121. M. C_an Commissaire général aux questions juives, 14 aolt 1942, AN, AJ 38/ 752

122, Le délégué pénérul de la FESA 3 toutes les sociérés adhérentes, 23 novembre 1943,
SAEF, B 40 562 et Archives FFSA.

123, Lettre du CGQJ, section financiére, au président du Comilé d'organisation
professionnelle. 3 décembwe 1941. SAEF, B 40 563.

124, Lettre du CGOQ) A la FFSA, 29 décembre 1942 mentionnée dans le note de fa FRSA
du 11 février 1942 foc, cit,
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dictions compétentepour prononcer« I'expulsion 32> aprés que les
Allemandsaientvidé lesimmeuble$?®. Cet acte permettait aux sociétés
de relouer les lieux sur-le-champ.

Une spoliationde fait : lesbienslaissés
par lesinternésdescampdrancais

Il n'y eut pas, en ce quioncerne les biens ddnternés des
campsyolonté spoliatrice déa part del’Etat francais.La spoliation a été
une spoliation ddait : ce que les détenus avaiedléposé a leur entrée
dans les camps a éligré aux trafiquants et marchands au npaur sur-
vivre et lesolde,aprées leur déportation, eststédans lesnains dediver-
sesadministrationg’’.

Un maillageserré etcomplexe

L’internement débute avecl'ouverture de camps chargés
d’accueillir et deregrouper (de« concentrer s républicainsgspagnols.
A la déclaration de guerre, les ressortissants étrangefsage ennemis,
Allemands etex-Autrichienssont a leurtour internésdansla multitude
de camps, grands qetits,ouverts dans chaqu&partement, commiks
I'avaient été ala déclaration de guerre €1P14. L’administratiome se
préoccupe pas de savgdourquoi cesétrangerssont enFrance. Des
hommes et dedemmes qui deviendronaussi célébresgu’Hannah
Arendt ouArthur Koeslerfont ainsipartie de cette lie dela terre», mélés
a des droits communs, des communisagseslinterdiction qui suit le
pactegermano-soviétique, et desxemades, commel’on désigne alors
les TsiganesCertainsparviennent &ortir descamps et a gagndAngle-
terre, lesEtats-Unisou I'’Amérique latine,d’autres y seronfpiégés par
linvasion allemande. En mal940,une partie depopulations belges et
hollandaisesfuyant I'avance allemande estinternée, notamment a
Saint-Cyprien etArgelés.

Les premiersinternementsspécifiqguemeniuifs résultent dela
loi du 4 octobre1940sur les ressortissants étrangers de jase. Déja,
les Allemands ont brutalement chasseé Jags du Paysde Bade et du
Palatinatvers la zone libre ; ils ont été internés aomamp deGurs. Des
camps comme lellilles, Gurs, Noé, RécébédouRivesaltesaccueillent
alors des Juifs étrangers. Tous @@snps sont ouverts péEtat francais

125, CGEQ). section financigre, 4 lu compuagnie La Natnonale, 17 décembre 1941, AN,
A 38 T30

126. Voir e chapitre suivant, sur le pillage des appartiements.

127 Cene spoliation ne sexerce que sur une tres faible partic des biens des mernés,
trées largement pillés. Voir chapitre suivant.
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en zondibre : quelque40 00QJuifsy sontinternés erl941,alors que les
déportationsn’ont pas encoreommence.

Avecles premiéres arrestationsde masseJddssontinternés
dans de grandsamps quileur sontréservés erzone occupée. Cgont
d’abord lescamps duLoiret, Pithiviers et Beaune-la-Rolandsour les
quelque3 700 Juifs - principalementpolonais -arrétésle 14mai 1941.
Puisla Cité de la Muette a Drancy, une cit§’habitations a bon marché
inachevée transformée examp deprisonniers de guerre au début du
conflit, puis d’'internemenpour lesBritanniques aprésa victoire alle-
mande. Quelquel 000 Juifs y sont conduits, parmi eux désancais,
arrétésle 20 aolt 1941 et les jours qusuivent.Apreés lesarrestations le
12décembre 1941de 753 hommes - majoritairement francais et de milieu
aisé -le Frontstalag 122de Compiegne-Royalieu, p&quel passeroria
plupart des déportgsourfait de Résistance&somporte urcamp juif », le
campC®  Tous ces camps da zone occupée sosbuscontrolealle-
mand.Lesautorités d’'occupation décideseules de qui eshterné etde
gui peutétre libéré Maisces campsont aussi, a dedegrés variablesui-
vant les époquesgérés par deBrangais®.

Les premiers campssont sousle controle des préfets,
c'est-a-diredu ministére dd'Intérieur'®*, Nous n’entrerons padansle
détail de leur histoire. Notor@mplement quéeaucoum’internésjuifs
connurent desransferts d'urcamp a un autre, et surtout que ces camps,
ceux de zondibre commeceux dezoneoccupée furentle vivier dans
lequel lesAllemands,appuyés par des gendarmesliciers,douaniers
francais,sans oublierlignoble Police aux questionguives, puisérent,
principalementa I'été 1942, pour lesdéportations Ainsi, en ao(t1942,
sur proposition dugouvernement deVichy, quelque 1®00 étrangers
sontconduits dezonelibre aDrancypour étre déportés. Pres deemoitié
provenaient des campkinternement.

Les dépdtsdansles camps d'internemengt leur devenir

Aucun des témoignages ou des études sur les camps n’évoque
autrement qu’en passalatquestion dd’argent et deshiens que les inter-
nés avaient sur eux lors de leimternementLesrecherches sue deve-
nir de ces biens ont abouides résultats inégaux ckesarchives ont été
inégalement conservée®’une facon généralela gestion descamps

128. Faute d'archives, le camp de Compiégne a éié exclu de notre énde.

129, Pour la chronologie fine tant de lintemement que des déponations, et
Fétablissement de 1ous les fails, nous renvoyons aux deux ouvrages de Serge Klarsfeld,
Le Calendrier de la persécution des Juifs en France, 1940-1940 o1 Le Mémurial de ia
déportation des Juifs de France. Compidgne et le camp de Vigel, réservés aux
ressortissants  britannigues, constituent les seuls cas de camps ol Iadministration
frangaise ninterfére pas.

130. Les camps avaient €1é placés sous le contréle des préfets A leur création, puis sous
celui du ministére de la Guerre du 18 novembre 1939 au 17 novembre 1940.
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d’internementa fait I'objet de rapportextrémement séveres ¢k Cour
de compteskEn 1947,elle constate que les centrdsnternementadmi-
nistratifsont été les lieux dex gravesirrégularités ». Leursresponsables
ont utilisés des créditsonsidérablescconfiés a urpersonnel souvent peu
familiarisé aveclesregles degestiondesserviceset denierspublics » %
L'inspection générale desampsn’a pas disposé demoyens lui permet-
tant demener desnissions en provinceklle a délégué aux préfetke
contrble descamps de leuressort,tdche qui leur a egénéral inspiré
« une certaingépugnance». C'estdu moinsl'explication quedonnela
Cour aux«errements parfoigrésgrands qui sesont produitsdans beau-
coup decamps 2 Mais surtout,il y eut de «véritables comptabilités
occultes »et de multiplesiétournements de fond$ Lesinternés ont été
les victimes de cette extraordinaire gabedis.ont connu dans ces
campda faim, le froid, la promiscuité Jamaladie Je dénuement extréme.
Parmi&!esplus fragiles, les vieillards et les enfants;ertains en sont
morts'*,

Les procédures reglementaires suividans les campsont
grossomodo, avec quelquesvariantes et I'exception que représente
Drancy, celles appliquées en prisotiinterné est fouillé, et I'on inscrit
sur le registre son nom, sa@tatcivil, la date de sorentrée au camp, les
sommes ebbjets dontl est porteur. Unéiche est enprincipedresséea
son nom.Les sommes et les objetaisisdoivent étre déposés ka suc-
cursale dda Banque deFrancela plus proche. Pendant son interne-
ment, ledétenu est autoriséracevoir des mandatd.peutaussi retirer
sur son compte une certaine somme5@@800 francsselon les camps.
S'il est libéré, ledétenu récupére lesommes et lesbjetsqu’il a dépo-
sés. S'il est transférédans unautre camp,sommes et objetdoivent
suivre. Aprés la création del'UGIF, il a aussila possibilité de lui
remettre ses biens.

Or les archives comptables des camps, les tracd'adgntou
des objets déposés par les interrsmttout ala fois peunombreuses et
disperséeslLagabegie dénoncée prCour descomptes en est en partie
responsablemais lesdestructionsd’archives ont aussi étAombreuses.
Inspirée para volonté derompreavec les discriminations d€ichy, la
circulaire du ministre dd’Intérieur aux préfets erdate du6 décembre

131 JO (annexe administrative). Cour des comptes, Rapport au président de la
république suivi des réponses administratives, années 1940-1945. 16 fevrier 1947,
. 47448

132, Rapport A fin daredr sur la comprahilité administrative du minist2re de I'lntérieur,
exercice 1943, ohservation n” 121, archives de {a Cour des compres.

133, fO (annexc administrative), Cour des comptes, Rappont au Président de la
République suvi des réponses administratives, années 1946-1047, 28 décembre 1948,
. 118-119,

134. Les rappons do Comité internationa] de lu Croix-Rouge donnent un éclairage
saisissant surle sort des Juifs dans les camps. Voir Serge Klarsfled, Recuei! de doctemonts
des archives din Comité international de la Croix Ruupe sur le sort des fuifs de France
intternes ef déportds, 1939-1945, The Beare Klarsfeld Foundation, Vesoul, 1999, 2 vol.
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1946a ordonné,dans lecadre du retour & IégalitérépublicaineJa «des-

truction de document®ndés sures distinctionsd’ordre racial entre

Francais». Quandle ministére s’apercoit un mois etemi plustard que

ces archivesont indispensablegour opérer degestitutions, délivrer
descertificats d’arrestation et de déportation, quour servir a diverses
procéduregudiciaires,une nouvelle directive imposk, 31janvier 1947,

de surseoir aux destructionsaisil est parfois trogard. D’autrefonds

ont disparu pendari guerre, comme les archivesdamp deSeptfonds
ou cellesdu camp deNoé, détruites en novembr#d42,a l'arrivée des

troupes allemandes emone sud®. D’autres ont cumulé pilon par
I'administration francaiseet destruction par’occupant®®. Parfois les

archives subsistentmais les piéces comptables manquentNotre

connaissance estoncnécessairement inégale.

La Mission a retrouvé les traces de dépdisur treize camps®’
concernant atotal unedouzaine denilliers d’internés, et, si omxcepte
Drancy, unesomme avoisinan80 millions de francs de I'époque. Cer-
tains de ces dépobts semptent erirancs, d’autres, en trgsetitnombre,
en centaines deilliers de francs.Dans tous les camps, unés petit
nombre de dépbtss %, parfoismoins -rassemblenb0 %, voire davan-
tage dessommesiéposées.

Pour empécher lemls parle personnel des camps, une partie
de l'argentdéposéestplacéedans uncoffre dans les bureaux de direc-
tion du camp, alors quke réglement prévoite dépdtdans lesuccursa-
les de la Banque de FranceLa Cour descomptes leconstate et
'explique : «il était nécessaire deonserver aucamp desdisponibilités
importantespour pouvoir faire face atout moment aux demandes de
remboursement deimternés mis erliberté »%  Les commandants de
campconservaient ainsi sur place targentdont l'interné avaitle droit
de disposer au’ils pouvaient rendre ecasde libération ou, parfois, de

135. Sur lhistoire de ces archives, vuir Lettre du préfet de Haute-Garonne au préfet du
Tam-et-Garonne, 25 novembre 1947; Lettre du 17 janvier 1950, archives
départementales de Montauban, Comespondance, Cabinet du préfet, non coté,
Proces-verbal d'incinération de documents, 10 juillet 1945, archives dépanementales de
Montauban, Comrespondance, Cabinet du préfet, non coté. Lettre du 31 octobre 1956,
archives départementales de Montauban, Comrespondance, Cabinet du préfet, non coté.

136. Archives de 1a Cour des compres, rapporn sur les opérations du budget du ministére
de I'lmérieur pour 'exercice de 1942 examinée par fa Cour dans sa séance du 18 juillet
1946.

137. 1l sagit des camps de Drancy, traité plus loin, de Pithiviers, Beaune-la-Rolande,
Gurs, Qudun, Mérignac, les Milles, Montlugon, Noé, Poitiers, Argelés, Saint-Cyprien,
Sain-Sulpice, Septfonds.

138, Rappont de la Cour des comptes concernant Fexercice 1943, camp d'Argelés,
p. 82-84. Ce qui est vrai pour le camp d'Argelés U'est aussi pour ceux de Gurs ou du
Vemet, voir Rapport de la Cour des compies, 18 juillet 1946, camp de Gurs, p. 102-103 et
camp du Vernet, p. 105.
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transfert. Mais ils pouvaient aussi détournex leur profit I'argent des
internés, ce qusemble biermavoir étéle caspour lescamps deCha-
rente-Maritime,de Noé,de Récébédou od'Argeles'®,

Uncasparticulier : Drancy

Dans cet ensembl®rancy constitue unexception, et'impor-
tance.Parce quec’estpar Drancy que lescandale des bierspoliés et
non restitués est arrivéMais surtout, parce queguelque 67 000des
75000 déportés Juifs dérance ont transité par ce cardpntle site est
devenu un defieux de mémoire dda déportation deduifsde France.

L’'ouverture du camp deDrancy par les Allemands’est faite
dans uneextraordinaire improvisatiorRienn'a été prévupouraccueillir
les quelquet 000 internés,raflésa Parisle 20 ao(t 1941 et legours sui-
vants ;ils vivent les premiéresemaines dans utdénuement séxtréme
gue plusieurs dizainesentre euxsontmorts defaim.Jusqu’erjuin 1943,
le campdépend des autorités d’occupation gaulesiécident de qui est
interné et libéré, maisl'intendance reléveldgréfecture dda Seinetan-
dis quela gardeextérieure et intérieure est assurée lpagendarmerie
sousla directiond’'uncommandant de camp nommé peapréfecture de
Police. Aprésjuin 1943,Alois Brunner,responsable dservice desffai-
resjuives dela Gestapogexclut les fonctionnaires francais dadministra-
tion et dela surveillance ducamp;seuls legendarmegestent chargés
dela gardeextérieure. Drancy est dés lors fonzentrationLager : un
petit nombre deSSd’une brutalité extrémdait régnerla terreur surun
campqu’administrent désormais les internés eux-mémes.

Le 29 septembrel941 la préfecture déPolicenomme au camp
de Drancy un commisaissier, Mauriciffer. « Il yauralieu de luitrans-
mettreles fonds trouvésn possessiodesinternésll s'occuperade donner
aux Juifs qui ontdéposéde I'argent la somme de 50francs panois
prévue parles autorités occupantes'”, précisele directeur desaffaires
administrativesa direction dela Police généraleKiffer tiendrala caisse
du campjusqu’a la cléture descomptes, enuillet 1946, maisavec
I'arrivée de Brunneril devient« liquidateur »xdela caisse dicamp, et non
plus commis-caissielSatache consiste alorsraettre del’'ordre dans les
comptes deslétenus passés par Drancydsint lesdépbts sontanté-
rieurs au25juin 1943.

139, Le commandant de ce demier camp a d'ailleurs £ié condamné A quinze mois de
ptison 3 la Libération. Voir le Rapport de la Cour des comptes concernant I'exercice
1943, p. 97 ; Rappon de la Cour des compies, 18 juillet 1946, camp de Noé, p. 9-10,;
Rapport du minisigre de [Tnatérieur daté du 16 juin 1949 pour les exercices 1946 et 1947,
camp de Barcargs, p. 23,

140. Nomination de Maurice Kiffer du 29 septembre 1941 comme commis caissier du
camp de Drancy, Gb 9. Le commissaire fean Frangois est depuis le 1™ mai 1941 directeur
adjoim de la direction des affaires de la police générale, dont it devient & panir du
17 février 1942 directeur 3 part entitre. Ceest le véritable responsable des « affaires
juives + A la préfecture.
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L’étude des dossierd’archivesde la préfecture ddPolice mon-
trait aveccertitude quda comptabilité des internés duamp deDrancy
n'avait pas été pilonnéekn effet, une note,rédigée par l'inspecteur
général deservices dda préfecture de Police, edyantpour objet «la
destruction deslossiersconstituégpendantl’'occupation surles israéli-
tes » indiquait que lesdocumentssomptables seraient provisoirement
conservésdans l'intérét des personnesoncernéesafin de permettre
notamment de statuer sur ledioit apension.«Toutedes piecesompta-
bles(fiches etdossiersprovenant duwcamp de Drancy ont étéerséesaux
archives le 9 février 1949». Suivaitun inventaire détaillée ces pieces.
Des recherches complémentairteds rapidement effectuées ontonc
permis de retrouvela totalité des piecesomptablesElles concernent,
toutes,la période antérieure Barrivée de Brunner.

Lesinternésdoivent en principe déposéargentet les objets de
valeurgu'ils ont sur eux a I'entrée daamp.Kiffer enregistrealorsleur
dépot sur un registre deomptesndividuels™® etil leur délivre unregu a
partird’'un carnetasouche jl établit unbordereawd’enregistremenqu’il
compléte par unéiche nominative (oufichede dépoét) sur laquellégu-
rent tous lesmouvementopérés sur lesomptes individuelslusqu'ala
rafle du VéI'd’Hiv', Kiffer ouvre 7050 comptesindividuels. Les internés
ayantle droit deretirer50 francs par mois ou d’envoyerlaur famille ou
a une personne de&ur choix un mandat’'un montant inférieur a
10000 francsp 266 d’entre eux ont vidé leucompte.Le solden’estposi-
tif que pour I784d’entre eux.

Dans lespremiers mois ducamp, Kiffer dépose lessommes
qu’il recoita la Caissemunicipale quis’avere maladaptée elle nepeut
pas recevoir de devised ;lui estimpossible de conserver desmptes
qui sontmouvementéscomme devéritablescomptescourants.Le rece-
veur municipalsouffle alorsa Kiffer une solution : les verserla CDC,
puisquela loi du 22 juillet 1941prévoit que«lessoldesdes comptes de
dépbt et généralement toummmes donies propriétairessont juifs »sont
versésacet établissemente premier versement date dyuth 1942Kif-
fer n'a donc opéré sepremiers versementgu'apresle départ du pre-
mier convoi, celui du27 mars1942.Cedépart,dont rienalors nepermet
de penseqgu'’il estdéfinitif, lui donnepeut-étreconscience que les déte-
nus ne seront pd#érés etqu’ils ne pourrontdoncrécupérer owtiliser
dans undélai proche leurs biengAinsi, alorsqu’il n’y avait pasd’inten-
tion a Drancy de« spolier»ou « d’aryaniser »)'argent des internéuifs
rejoint le circuit desproduits del’aryanisation.Commeeux, il subitle
préelevement del0 % destinéa alimenter lecompte duCGQJ.

141, Ce documene figure en annexe du Rapport de la comntission présidée par René
Rémond du Premier ministre, le - Fichier juif -, Pans, Plon, 1996

142, 1l ¥ a en tout cing registres de ce type.
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Avant la rafle duVéld’Hiv', I'organisationde lacomptabilié des
internés est réglée, les procédures rodé&smpleur de la rafle, savio-
lence, qui se traduit patarrivée d’autobusentiers au camp d®rancy,
troublentla mécanique mise en placé.est alors hors dguestion de
donner degqquittancegpour lessommesrecues, nid’ouvrir le moindre
compte, d’autant que lggersonnesirrétées restergarfoisau camp seu-
lementquelquegours avantd’étre déportées Kiffer, aidé par des inter-
nés, rédige da hate 581 bordereaux quienregistrent les dépdbts de
6 914 personnesgdont5 627 seront reverséesla CDC. Quandle flot des
arrivées searit, Kiffer s’attellea la constitutiond’un fichier et au verse-
ment ala CDC des comptes desflés.

On trouveradansle rapport surDrancyla chronologie des ver-
sements deiffer. Au total, du 3juin 1942au 8 aolt1944,il a ouvert
7 411 comptesndividuels de consignation, guioncernenttous, des
personnesnternéesentreao(t 1941 etjuillet 1943.Le contenu de ces
comptesprovient essentiellement déargent pris sur les« raflés » du
Veld'Hiv'. Parallelement)e service des consignations d& CDC ouvre
un dossierindividuel. Chacun de ces dossiers est marquéadaention
« bienjuif » et comporte les renseignememédatifs a I'état-civil du titu-
laire du compte. Tous lesnouvement®pérés sur leompte sontgale-
mentprécisés. Dans somapport deliquidation descomptes deDrancy,
Kiffer écritavoir versé da Caissedes dép6tsl2039892,85 francs répartis
en 7410 comptesla CDC a retrouvé7 411 comptes pour un montant
global de 12040111,951 'écart estnégligeable.

LaCDC aconsigné 90% des sommesersées sur desomptes
individuels, 10% étant versés sur leompte duCGQJ. Ellea appliqué
aux 165 comptesuverts parKiffer entre le5 juin et le 8 aolt 1944 le
taux deprélévement de&0 % fixé parla loi du 23 mars 1944. Déduc-
tion faite desversements au compte diiGQJ - 1 245634, 20francs -
10792 584,75 francs ont étonsignés, soitunmoyenne de 450francs
par consignationpaisles montants sordontrastés te solde des comp-
tes s’échelonne d#&,50franc pour le plus petit 150255 francspour le
plus gros.Le montant de troisonsignations dépassk0000, alors que
la majorité descomptes esinférieure a 1 000francs.

En dehors des sommabargent déposées par les détensai-
sies sureux, trouvéeslors des fouilles ducampopérées par legendar-
mes oula police, des objets de différenteaturesontpris aux détenus
lors deleur entrée au camp dars des départs en déportatiodors que
tout ce qui concernd’argentdéposé par les détenus et sa gesti@n
laissé gued’infimes tracesdans les diers récits et témoighages sler
camp deDrancy, le souvenir dedouilles est bienprésentchez lessurvi-
vants, car leurs modalités furelet plus souvent’une terrible brutalité.
Nous y reviendrons au chapitre suivant.

Dans un premier temps, Iésuilles avant ledépart degonvois
étaient opérées pafa Police aux questionsjuives qui dépouillait
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littéralement les déportéssmportant tout ce qubouvait avoirquelque
valeur. Apres quéa préfecture de Policaobtenule départ dda PQJ,les
objetspris aux détenus ont été enregistréans que nouguissionsaffir-
mer que cet enregistrement a été exhaugiif.mars1943,le comman-
dant du camg’inquiéted’avoira sagarde, dans des locaux ngirveillés
et mal fermés, ugrand nombreal’objets« représentanine valeur consi-
dérable» et« tresencombrants. Unesolution estrouvée,conformeala
réglementation en vigueyrour les campsglinternement : urcoffre a la
Banque de Francée premiercoffre loué pakiffer, le coffre 93, estune
véritable chambreforte. Kiffer procede au dépét, par paquets, un par
opération,c’est-a-direpar convoi de déportationls sontficelés,cache-
tés ala cire portant lesnitiales deKiffer car,il le précise,Drancy ne dis-
pose pas de sceau. Chaqgsaisie individuelle est placédans une
enveloppdermée, aveta date,lenom de I'inspecteur qui procédéala
saisiele nom du propriétaire et les détails dontenu. Apréd'arrivéede
Brunner, cecoffre estdésormaistrop vaste,trop onéreux,puisqu’aucun
objet ne sera plus dépos#ans lesmains de fonctionnaireancais.Sa
locationestremplacée par celld’'unearmoire forte.

QuandBrunner exclut dda gestion, de I'administration et da
surveillance ducamp les fonctionnaireBancais, I'histoire de Drancy
passe dda spoliation awillage pur et simple, ehousla reprendrons au
chapitre suivant.

La spoliation des biens ddsifs, qu’elle soit voulue ou occa-
sionnelle commedans les campsl’internement,atteint des sommes
considérablessans doute autour de cimgilliards de francs. Son carac-
tere « légal » se marque notamment pda productiond’archives.Ces
archives, qui ont permid’en fairel’histoire, servirontdansl’aprés-guerre
aux tresamplesrestitutions.
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Les pillages :
une affaire allemande

La spoliation, méme si son inspiratiot nazie, a étépour
'essentielmise enoeuvreparl’Etat francgais.Le pillage estune affairealle-
mande.L’occupant s’intéressal’or et a certaines valeursontenusians
les coffres desbanques, que leur propriétaigoit juif ou non; en
revanche le pillage organisé des biensculturels » -oeuvreset objets
d’art, archives bibliotheques... vise spécifiguement ceux ques nazis
ont définiscommejuifs. Au début del'année 1942, I'entreprisge pillage
nazie seradicaliseet s’étendh tout ce que possedent Ihsfs :les loge-
mentsvacants, parce que leuoccupants se cachent, sdanternés ou
déportés,sont systématiquement vidés.

Lespillages perpétrés par les Allemands n’@rhais recul’aval
de I'Etat francais,y compris leCommissariat général aggiestionguives,
méme si certains Francaisnembres departis collaborationnisteanili-
ciens,voyous entout genre... -les ontacilitées ou en onpersonnelle-
ment profité. «Soucieux derotéger le patrimoinenational, notait Léon
Poliakova propos de®euvresd’art, Vichy protestaitsanscesseet dans
cesprotestationsles hommes dumaréchal surenttrouver des accents
gu’aucuneexécution ou déportation n'avait pu susciteEtde citer celle
du 11 aot 1941 déamiral Darlan : « Cette question... appartient a la
catégorie decellesqui entrainent a lalongue lplus d’amertumeles peu-
plesen conservant jalousemeré souvenir»*® QuandBichelonnepro-
teste enl1942aupres des autorités d’occupatioontrele pillage des
appartementdaissésvacants par leduifs, il use d’'uneformule saisis-
santegvoquant cesbiens francais constitudzmr les mobilierguifs »

Ces pillages s’enracinedians unedéologie quisert a legusti-
fier, mais leurs modalités révélentcauel point le nazisme est une poly-
cratie. Sesdivers appareils efrrance -représentants dBlan deQuatre
ansdirigé par Goéring, ducommandementnilitaire, du ministére des
Affaires étrangeres, des servicdé\lfred Rosenberg sont enrivalité et

143. Léon Polinkov, Bréviaire de la baine. Le I’ Reich et les Jutfs, préface de Frangois
Mauriac, Pans, Centre de documentation juive contempaoraine et Calmann-Lévy, 1951,
p. 81

144. Le ministre secrétaire d'Etat 3 la Production industrielle et aux Communications i
mons:i;gur le commissaire général aux Questions juives, 19 décembre 1942, SAFF,
R 47 361.
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leursrivalitéssont aussicelles d’hommes corrompcisezqui I'idéologie
est souvenprétexte auxapines.

Cespillages nesont pas les seuls que subissentJig$s de
France.lls sontaussi victimes de vols lors dieur arrestationdans les
camps olils sontinternés, sules lieux qu’ils abandonnent pougchap-
per aux arrestationdls sont souvent dépouillés plsmembres defor-
ces de l'ordre - inspecteurs deePolice auxquestionguives, miliciens,
gendarmes, douaniers, gardiensodgnps... - ou par demplesvoisins.
Vols épars,occasionnels dont on retrouve cal&udes traces, maigu’il
est vain daenterd’étudier de fagorexhaustive et impossible ahiffrer.

Premiergillages

Le Devisenschutzkommando

Le 14juin 1940,le jour méme ou les Allemandentrenta Paris,
le Devisenschutzkommand@®SK ou Kommando de protection des
devises), qubeuvrepour lesservices du Plan dquatre ans de Géring
chargé dela préparation économique da guerre aveccompétence
pour tous lespaysoccupés pat'Allemagne, bloque, sangonsidération
de nationalité ou de confession, esvises étrangéres et kesfresloués
dans ledbanquesSeshommess’installentdans ledocaux dela banque
Lazard,ruePillet-Will. Lescoffresbloqués erzoneoccupéesontinvento-
riés entre I'été 1940et le printemps1941en présence de l'occupant.
Quandle locataire n'a pas remisla clé, ils sont, au printempsl941,
ouverts pareffraction. Lesvaleursétrangéres dtor sontretirés des cof-
fres, bloquéssous dossiechezla banque qui ertonstitue leséquestre
pourle DSK.Un inventaire bilingue des devises, k&, des diamants est
adressé@u DSK*,

Parsuite de I'ordonnanceallemande di28 mai 1941,un régime
spécialestinstituépour lescoffreslouéspar desJuifs. Les banques doi-
vent lesdéclarer auCGQJ ;leurs locataires npeuvent plus disposer de
leurs avoirs en franczonservésdans cexoffres etils ont droit a une
visite unique souscontréle dubanquier pourretirer papiers etdocu-
ments personnelde 22 décembrel941 I'occupant leur interditaccésa
leurs coffres. A I'été 1942,le régime descoffres connait unenouvelle
inflexion. Le locatairejuif retrouvel’accesa soncoffre, pourvuqu'il soit
accompagne d’unfficier ministériel ou d’'un officier de policejudiciaire
dressanie compte rendu déouverture et 'adressant tout la fois au
CGQJet auDSK“,  Plus de 6 000de cescoffres ont été ouverts ele
contenu de 8 %d’entre euxpillés.

145. Pour le départernent de la Seine, ces inventaires som conservés aux Archives
nationales, en Aj 40,

146. Quelques-uns de ces inventaires se trouvent en AN, A] 38.
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Les «biensculturels » :unpillage idéologique

Le pillage desbiensculturels est idéologique. Dafesvision du
monde desazis,l'art « aryen »s’opposea I'EntarteteKunst,« l'art dége-
néré »,c’est-a-dire’'art modernestigmatisécommex art juif ».

Le pillage desoeuvresdans lespays occupésbéitdonc a des
critéeres idéologico-raciauxl ne doit rien athasard des conquétesais
se fonde sula recherche et I'enseignemeuntiversitaires es’appuie sur
un corpsd’historiens del'art et de conservateurs spécialeméomés.
Deux grandsprojets, placésous lepatronagedirect du Fihrer, expri-
mentcette idéologie : un musée qttitler voulaitcréer alinz et un Insti-
tut de recherche su@questionjuive, dirigé par Rosenberg et doté d’'une
sectiond’archives et d’une bibliothéque. Enviret® 000 volumes dela
bibliothéque dd’Alliance israéliteuniverselle, le§onds del’Ecole rabbi-
nique,la bibliothéque dda Fédération des sociétgvesde France, les
fonds dela librairie Lipschitza Pariset diverses collections de famille
Rothschild, y compri§60 caisses d’archives da banque ont étéillés
pour I'lnstitut de Rosenberg.

Unpillage préparé delonguedate

Le repérage discret des oeuvres avaiitpartie dela préparation
de la guerre etleur pillage longuementpréparé. Hitler avait erffet
ordonné que leseuvred’art et documents historiques publicsptvés
« appartenant notammeatdesluifs » fussenk mis ensdreté »en vue de
« servirde gagepour desnégociations de paix

DansParisque I'exodea vidé de ses habitants, 'ambassadeur
Otto Abetz requiert urgroupemilitaire dela police secretgour mettre
« ensécurité »dans des locaux dépendants |@enbassadel’Allemagne,
rue delille, quelgues-unes dellections les plugonnues deollec-
tionneurs et marchands$artjuifs. Le 30 octobre, envirom50 caisses ont
quitté la rue delille, pour étre intégrées au dép6t dERR.

L'Einsatzstab Reichsleiter Rosenbdig die BesetztenGebiete
(état-major d’intervention deommandant diReichRosenbergour les
territoires occupés) oHRR,créé enl1940et financédirectement pata
caisse du parti nazi, est wrganisme hybridemi-civil, mi-militaire. Il ne
s’embarrasse pas de détails juridiques bian, propriétéd’un Juif, doit
étre regardé comme unien « sangnaitre». Rosenbergiazi dela pre-
miére heure, estl'idéologue duparti, I'auteurdu Mythe du XX® siecle
(1930), « bible » nazie enmatiere de«race »vendue dplus d’un million
d’exemplairesSonnom seul est un programme.
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En septembrd 940 latache des «Kommandos» placésous son
autorité connait une premiéreflexion. Dela lutte contre« lesadversai-
res idéologiques » - essentiellemérs Juifset les francs-macon$’ - qui
implique la saisie deous lesdocuments les concernairitpasse dorga-
nisation, fondée suiidéologie, du pillage systématique degrésorsul-
turels», c’est-a-diredes objets ebeuvresd’art appartenant a delsifs. Les
fondements de cgillage sont idéologiques. VdBehrqui dirigel'ERRen
Francenote : « Lajuiverie consacre toutesesforces a la lutte contre le
peupleallemand...Le Rembrandt d’aujourd’hureprésent@ratiquement
le financement du combat antiallemand dmain.C’est pourquoiil est
a ranger parmile butin deguerre..»® Une deuxiéme inflexion inter-
viendraau début1942,avecla Mdbel Aktion.

L’ERR n’estpas seul & convoiter lestrésorgulturels». Soncom-
bat aved’ambassadel’Allemagnea Parisest bienconnu'®. Mais c’estlui
- grace notamment Bappui de Goéring, associé auillage - qui en sort
vainqueur.Sespillages ont étd'objet de recherchepoussées’.  Ainsi
dispose-t-on de prés de Q@0 références, qwont dela piece d'argen-
terie autableau demaitre. Disons-le dsuite : les objetéigurant sur ces
listes ontpour I'essentiel étéetrouvés et restituéa leur propriétaire.

Commedansd’autresdomaines - lesomptes bancaires notam-
ment - untrespetit nombre de personngmssédda plus grande partie
desoeuvres.Quatreprovenancesassemblent plus d&0000 oeuvreset
objets,chaquespolié ayant été démuni de plus d@0Doeuvreschacun.
Ce sont lesfamilles Rothschild,David David-Weill, président du conseil
artistique desviuséesnationaux,le collectionneur Alphonse Kann et les
marchandsSeligmann. Pour cing autres, le patrimospwliéva de 200 a
999piéces : les collections ou stockévy de Benzion, Wildenstein, Paul
Rosenberg, KraemePRregel Auxente et WalteBtrauss.Les trois quarts
des bienssaisisl'ont été a 5 % des collectionneurs €% de ces biens
l'ont étéa 49 % des collectionneur§. Ceux-cifont partie dela bour-
geoisieisraélite »des beauxjuartiers : les?, 16 et 17¢ arrondissements
de la capitale etNeuilly. L'ERR ne s’estjamaisaventurédans lesl(?, 18&,
1% et 20 arrondissements;’est-a-diredansle « Parisyiddish ».C’esten

147. Trois autres grandes bibliothéques seront entidrement iransférées en Allemagne : la
hibliothéque polonaise, la biblintheque arménienne et la bibliotheque Tourguéniey.
148, Note du 27 janvier 1941, citée in Léon Poliakov, Brévialre de la baine, op. cit., p. 81.
14%. Vair Ia bibliographie,

150. 216 listes ou dossiers nominatifs correspondant a des personnes, des foyers ou des
familles dont le patdmeine a &€ saisi sonl conservés dans les archives fédérales
allemandes, 3 Coblence Bundesarchiv, B 323 / 266-202. Des copies figurent aux
archives du ministere des Affaires élrangéres 3 Paris, ARD/RA, cartons 89-96. Files ont

été compléiées 2 la suite d'un pointage effectué par les chercheurs de la Mission a
Coblence.

151, Cente situanion est établie dés février 1946 par le tribunal de Nuremberg, dans son
audience du mercredi 6 février au matin. au 52° jour. I est alors constaté que les
vollections de Rathschild, Kann, Veil-Picard et Wildenstein constituent les trois quans
du butin de I'ERR.
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1942, avecla mise enroute dela Mobel Aktion, que ces quartiers ou
vivent les immigrés de I'Europeentrale et orientale serowisités et que
certains objetssus du pillage deappartementsidés rejoindrontERR.
En revanche Je pillage dela collection Schloss,convoitéepersonnelle-
mentpar Hitler - 333 oeuvresde maitres flamandst hollandais fn’est
paslié a 'ERR.

Les destructions denonuments ebeuvresdart lors de la pre-
miére guerreétaientencore présentes dans leg€moires enl939. Les
musées,sous la direction deJacqueslaujard, chargés’évacuerles
oeuvreyersdes demeuremin desvilles, firent bénéficiercertainscollec-
tionneurs et marchands de ceansports. Collectionneurs et conserva-
teurs appartiennent auméme milieu; les premiers sontsouvent
d'importantsdonateurs des nséesle Louvre simuledonc desachats
qu’il antidate pour protéger leseuvresd’'un départ verd'Allemagne.
Quant auxcollectionneurs, lucides sur lesingers auxquels lexpose
'occupationallemandejls choisissenpourla plupartl'exil. Mais I'éloi-
gnement deParisne permitcependant pas dsoustraire aux appétits
allemands lesaissesppartenant a dgsropriétaires considéra&somme
juifs. L'ERRdéploie les grands moyensaflesde police, chantages, indi-
cateurs..pourretrouver les caches de cesuvresd’art, bousculant au
passage les résistances du servadlkemandchargé de recenser les
oeuvres et les velléités des servicesvilehy désireux de s’approprier les
biens.

Les oeuvrestransféréesenAllemagne

Lesoeuvres pilléesontdirigées pacamions entiers vers les sal-
les du musée duJeu de Pauni@ijtablegare deriagepour’Allemagne.
Goring s’y rendvingt et unefois pour choisir les oeuvres que sdrain
privéemporte. Ddévrier 1941au27ao0t 1944,quandle derniertrainest
bloqué pardegléments déa 2¢ DB en gared’Aulnay, les convois se suc-
cedent versarésidence de€arinhall,versle Filhrerbau déunich, vers
divers dépdts de€ERR situés essentiellement eéBaviere, mais aussi en
Autriche et en Tchécoslovaquid.es oeuvresd’art « dégénérées sont
misesa part. D’autresfont I'objet d'autodafé®?2.  Au Jeu de Paume, une
attachée deMuséesnationaux,RoseValland, observe sangelache les
mouvements deseuvresvolées. Sesindicationsfaciliteront considéra-
blement leurrécupération ultérieurel’administration des Musées,de
son c6té, fait tout ce qui est en son pouvgdour freiner la sortie de ces
oeuvres du territoiremational.

152. Rose Valland, dans ses mémoires, Le front de I'Art {Paris, Plon, 1961, réédition
RMN, 1997, p. 178), raconte I'autodafé au cours duquel cing ou six cents tableaux
modernes (Masson, Miro, Picabia, Klee, Picasso...) auraient brilé. L'événement avrait eu
lieu le 27 mai ou le 27 juillet 1943,
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Un rapport surl'activité de 'ERR durantla période d’octobre
19404 juillet 1944 fait état dutransferten Allemagnede 203 collections
contenant umotal de21903objetsd’art dont quelque 1000 peintures et
oeuvrespicturales,2 500 meubles,500 tapisseries et broderies précieu-
sed%,  Ces chiffres ng¢iennent pas compte desxactions commises par
desofficiers et particuliersallemands et de toutess oeuvresayantfait
I'objet de ventedégales, forcées ou @l prix.

Unmarchédel'art florissant

Paradoxalement,Occupationfut une périodelorissantepour
le marché dd’art. Les acheteurs allemands disposent de moyens quasi
illimités pour acquérir dégalement »des oeuvres ils profitent d’'unmark
surévalué et des fonds destingpayer ledraisd’occupation dd’armée
allemande prévus pdrarmistice. Plusieurs dizaines de transactions se
font au profit de Goéring, deHitler, de quelquesutresdignitaires du
régime.Des musées allemands (Cologne, Wupperkhncfort, Berlin,
etc.), mais aussila Reichsbank,le parti nazi, desadministrations, des
fonctionnaires, desfficiers et simplesparticulierss’approvisionneng
Paris.Les achats ontieu enventepublique, principalement a Drouot ou
plus d'un million d’objetstransitenten 1941et 1942

Parmi lesoeuvres mises sule marché, un trés petihombre,
désormaisdienrepéré, a été cédé pBERR. Lesopérationsdontelles ont
étél'objet ont pu étre reconstituées. Vingt-hwipérations d’échange por-
tant sur unecentaine de tableaux ont été menées geptindividus.Le
plus importantest le marchand allemand GustaRochlitz établi en
Francedepuisl933.Entrele 3mars194letle 27 novembrel942jl recoit
guatre-vingttableaux et ervend trente et un.En 1945, trente-deux
tableaux sont retrouvédans sorstock évacué eAllemagne ;dix-neuf
tableaux manquaient. Depérations ontieu aussidans les galeriepri-
vées Fairel'histoire de ce marché dkart exigerait que galeristes et mar-
chands ouvrenleurs archives aughercheurs, ce guiestpasle cas. Des
particulierssontaussi contraints de céder desuvresa un prix dérisoire
pour survivre ouacheterleur liberté.Sur ce marché, les oeuvretassi-
quesfont évidemment recette, mais on achetessi a bas prix lepein-
tres «dégénérés »Les muséesallemands ne peuvent certes psien
porter acquéreursnaisnombre departiculiers,dont le goQt personnel
n'est pas conforme auxnonnes nazies, GoOring notamment, s’en
procurent.

153. Rapport dtabli par Robent Scholz, expent auprds de Rosenberg, Activié de
I'Einsatzstab  Rosenberg en France, section des érudes culturelles, Bulletin de
renseignement, MAESARD, récupénation anistique, carton 297, cote C 8.

154. Laurence Bertrand-Dorléac, - Le marché de ¥art 3 Paris sous 'Occupation », dans
Pillages et restitutions. Le destin des cetvres d'an sorties de France pendant la seconde
guerve mondiale, Paris. DMF et Adam Bire, 1997, p. 91.
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L'aryanisation desgaleries

Quelquegableaux ont éténis surle marché da suite del’arya-
nisation des galeries, mais celle-ci eut finalement pl&mpact sur le
marché dd'art. En effet,quandelle s’engagea, les acteyuis du marché
de I'art n’étaientplus a Paris.Leursstocksmis en sécurité, leurs activités
en sommeil,ls avaientquitté la France ou étaient passés eonelibre.
Quandintervientla loi du 22 juillet 1941 le marché ddart estdéja large-
ment « judenrein » nettoyé deluifs, pour reprendrela terminologie
nazie. L’administrateur provisoire dela galerie JacquesSeligmann,
Edouard Grasconstateainsi I'absence de stock.

Certains galeristeggarviennent faire nommer commedminis-
trateurs provisoires ddsommes ou des femmes avec dgiont un lien
privilégié. Celuidela galerie Wildenstein est un employé daguedate,
RogerDequoy ;D.H. Kahnweiler céde sofonds a s#elle-soeurLouise
Leiris et Nicolas Landau lesien & sabelle-fille. Le fonds Zaharie Bir-
chansky est vendu & urseciété qui a son agrémem.la Libération, il
feraconfirmerla vente.Vingt-six maisons auotal, soit plus de20 % des
cent seizemaisons,juives ou non, recenséeslansL’Annuaire de la
curiosité et deBeaux-Artsde 1939 ontfait 'objet d’une aryanisation, pas
toujours aboutieCertains ddeurs administrateurs provisoires orgndu

des objetsi Drouot®.

La Mobel Aktion

Si une fraction de l'opinion publique a vibré, ces dernieres
années, au rythme des pérégrinations de certgjraasdesoeuvrespil-
lées, les victimegardentle souvenird’un pillage d’'une ampleur et d’'une
signification particuliéres : celui de leappartement.

Lavaleur symbolique de cgillage singulier est considérable en
raison de sa natunméme.Le pillage systématique desppartementsst
sans précédentl frappe ensuite par sadicalité et sssauvagerie : les
logements,ceux des beauxguartiers comme des quartiers populaires,
sontentierementvidés : mobilierspbjetsd’art etinstruments de musique
sl y en a, linge de maisofiterie, vaisselle vétements, fournituregour
tailleur et cordonnier, papiers diamille (dont les polices d’assuran-
ces...),photos, jusqu’aux prises de courant et aux garnitures dee-
minée. Cette radicalité est I'expression dela volonté d’extirper
(Ausrottung) les Juifs d’Europe. Elle exprime aussi « I'antisémitisme

155. Ainsi celui de la galerie Asher. spécialisée dans les objets dantiquités, ou Fdouard
Gras. administrateur provisoire de Seligmana e de Joseph Hessel qui met Ta main surun
stock de tableaux modernes entreposés dans une resserre. filie Piver, administrareur
provisoire d’Alphonse Kann, vend les meubles et ccuvres que PERR ma pas saisies.
Jourdan, administraieur de lantiquaire Bacri, vend, 3 la demande du PPF qui occupait
ses locaux, les meubles qui 'y trouvaient en 1943
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rédempteur™ dans un momenbien particulier de la guerre.Car s'ils
doivent al'origine servir ala colonisation allemandel&st, ces meubles
sonttres vite destinés aux sinistrés desmbardementalliés, ycompris
surleterritoire frangaicomme ceux du bombardement Beulogne-Bil-
lancourtde mars1942" et surtoutaceux des bombardements Alfe-
magne.L'impact de ces bombardements est grand laypopulation ;la
propagandeazie et collaborationniste eandles Juifsresponsables ;ce
sont des« bombardements juifs. C'estdonc auxJuifs qu'il incombe de
réparer, en permettant d’aménager avec leur mobilier les habitations ou
sontrelogés les sinistrés.

La prégnance du souvenir de pdlage s’explique aussi pda
mémoire des victimed'art de la mémoire, inventé en Grécé&ransmisa
Rome, intégré &a tradition del’'Occident, montre queoute mnémotech-
nique passe par une technique de lieux et d'images'®® Le souvenir
n'existe quelié aux lieux et aux objetd.e souvenirdes morts en déporta-
tion ne peutétreconvoqué, paceux qui ontsurvécu, quealans ledieux
et parmi lexhoses olils ont vécu.Le « je mesouviens> de Pérecdontla
méremourut aAuschwitz, estié aux inventaires.

Parle nombre de personne®ncernéed,ampleurde ce pillage
s'apparente & I'aryanisation »des entreprises. S'apparergeulement.
Carl« aryanisatiors’appuie sutout un arsenajuridique et s’effectue
dans un cadradministratif, ce qudonnenaissance a dgrandes quanti-
tés d’archivesLe pillage desmeubles s@ue de toute |égalité, yompris
celle découlant déarmistice et dela collaboration.Sa sauvagerie méme
explique gu'il alaissépeu de tracesarchivistiguesPourtant - et’estla
encore une différence aved’aryanisation » nous disposond’archives
delindemnisationprincipalement produites datescadre dda loi fédeé-
rale allemandalite loi BRUG et qui se trouvent poutessentiel aBerlin et
aJérusalent’

Lepillage desappartements la Dienststelle Westen

Le pillage desappartements abandonnés parJass, du plus
modeste au plus luxueux, présentns uneperiode qui n'ermanque
pas,un aspeck particulierementhideux efugubre »%

En novembre 1941,Rosenberg est nomm#inistre du Reich
pour lesterritoires occupés diEst. Le 18 décembrel941,dans une note

156. Saul Friedlander, L Allemagne nazie et les juifs, 1 — Les anndes de persécution
(1933-1939), Paris, Seuil, 1997 pour la traduction franqaise.

157. Il semble bien que ce soit la premigre dévolution de ces meubles,

158. Sur ce point l'ouvrage fondamental demeure celui de Frances A. Yates, Lart de [a
mémoire, Paris, Gallimard, 1975 pour la traduction frangaise.

159. Voir p. 154 s44.

160. Joseph Billig, Le Commissariat général aux questions juives {1941-1944), Paris,
1955-1960, T. 111, p. 213.
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a Hitler, il lui demandd’autorisationd’enlever auprofit des administra-
tions allemandeslans legégions occupées I&st le mobilier desappar-
tements abandonnés par lesfs dans legerritoires occupés déOuest.
Les déportationsn’ont pasencorecommencé. Cesppartements sont
ceux desluifsinternés en masse et de ceux, nombreux, qui ont cherché
refuge erzone noroccupéeHitler acceptemais Rosenberipsistepour
gue cette mission soit placémud’égide du ministérepour lesterritoires
occupés déEst, etnon souselle del'ERR car les problemes posés par
les confiscations et les transports excédent les capacitésldieci. Le
25mars1942est donaréée officiellemenia DienststelleWester(Service
Ouest), branche d#éadministration centrale du ministére qui agit en
France, en Belgique et alPays-Ba¥.

La Dienststelle Westergontl'action, le personnel et leBcaux
sontcomplétement séparés t&RR est dirigée paKurt von Behr,dont
les méthodes & téte delERR auraient été contestées l&tutorité dis-
cutée.La Dienststelles’installe au54 avenued’léna a Parisimmeuble qui
jusqu’alors était utilisé par I'état major de 'ERR® A partir de mars
194263 elle pille systématiqguement lemppartementfaissésvides par
leurs occupantguifs, hors de toutcontrble des FrancaiLette action
n'estapprouvée ni par lgouvernement d&ichy, ni par leCGQJqui en
décritles modalités dé'extérieur.

Dans unpremiercas, ledocaux et lemobilier sont viségout ala
fois. Unofficier allemand se présente ch&zconcierge ; sanproduire
de mandatil signifiequ’un locataire egtif, placele local et son contenu
sousscellésLe mobilierfait parfoisl’objet d’un inventaire, mais qui’est
pas contradictoireLes meublesgarnissant I'appartemergont enlevés
parfois immédiatement, par un déménageur réquisitionné, pafoss
tard, sansbons deréquisition. « Leplus souvent, le méme membre de
'arméed’occupation qui dirigeailesopérations fait savoiau concierge
gueson propriétairene pourra reprendre ldibre dispositionde I'apparte-
ment ainsidéménagé. »Dans unsecondcas, lemobilier seul estsaisi
dans les garde-meubles @&ux quiavaient déménagé dait descir-
constances$avaientplacé.Et le CGQJ d'insister : « Danslesdeuxcas, il
s’agitla d'une procédure propraux autorités d’occupation, auxquellés
service francais et méme lserviceallemand de’aryanisation des biens
juifs sontcomplétemengtrangers. Le CGQJécarte I'hypothésd'initiati-
vesindividuelles :

161, Comme le montre un accord signé 3 Beclin le 17 avril 1942, cité in « Section des
études colturelles. Bulletin de renseignements. Activité de I'Einsatzstab Rosenberg en
France -, Archives du ministére de la Détense.

162. LERR déménage alors rue Dumont d'Urville,

163. La date figure dans une lettre du ministere de la Production industrielle, adr_essée
au délégué général aux relations économiques franco-allemandes, dutée du 1 mai
1942, SAEF, B 47 361,
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«Lenombre de casignalés au Commissariat, kEstraits com-
muns a tous ces cas permettentd‘affirmer [...] que cesopérationssont fai-
tes en application d'unplan d’ensemble établi par les autorités
d’occupation :
1°)en premierlieu, l'officier chargéde procédera I'inventaire et deplacer
lesappartements sougelléss'il neprésentgamais demandatd’habili-
tation a cedfins, déclaretoujoursreleverd’'un serviceallemand sis 54,
avenued’léna, quiestdésignétantét comme "L'EinsatzstabRosenberg"
tant6t comme"L’'EinsatzstabWestens-LeiteColonel Behr" ;[...]
2°) L'enlevementes mobiliers esteffectuépar des entreprisedrancaises
de déménagement réquisitionnées fdas Autorités allemandes par
I'intermédiaire duComité d’organisation.
3°) Les mobiliers-juifssontgroupésdans dedocaux réquisitionnés a cet
effet,puis chargéssur deswagons dont la destinatioestinconnue, sauf
pour une partie qui a étdistribuée aux victimes dédsombardements de
la Régionparisienne.

On se trouvalonc enprésenced’une opération d’envergure, susceptible
d’atteindre touslesappartements qui ont éfFis a bail a Paris par des
Juifs actuellement absents. @aut fixer approximativement a 4 009
nombre de cesppartements. »%

Le CGQJqui a biencomprisla nature decette opérationprévoit
gue toute protestation egbuée al'échec.

Lesprotestations francaises

Le ministre des Finances protestependantuprés duchef de
'administration militaireallemande erfFrance, qui n’en peunais. Il note
gue ces déménagemensauvagesesent les propriétaires deseubles
certes, mais aussi les propriétaires daseubles« quisont ainsidépos-
sédés degages que ldoi leuraccordeetle fisc «qui perdégalement des
gagesquela législationfiscale lui reconnaitexpressémepbour lesimpots
ettaxes ¥ Ce qui le préoccupele plus, c’est I'importance degertes
subies par lesollectivitéspubliques ou par leparticuliers en raison du
refus d’honorerle loyer deslocaux rendus indisponibles la suite des
mesures prises par lédlemands.A titre d’exemple,pour les apparte-
mentsqu’elle louait, laville de Parisa ainsiaccumulé& 250 199francs de

pertesau 1°" octobre1943 1°®, Les autoritésd'occupationne tiennentévi-
demment aucurompte de ces protestations auxquedéss ne répon-

dentméme pas.

164. Note du COQJ 4 la délépation frangaise 3 [a commission d'armistice, 9 juin 1942,
CIYC, CVII-63.
165, Lettre du ministére de la Production industrielle, en date du 17 mai 1942, déja citde.

166, Le ministre secrétaire d'Etat 3 'Feonomie ¢ aux Finances 3 Monsieur le
commandant militaire en France, 2 mai 1944, Objer : « Mise sous scellés d'appartements
juifs et enlevement du mobilier gamissant ces appanements -, SAFF, R 47 361
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Lesarchives duCGQJet du Servicedes restitutions”, comme
les bribes restardanscelles dela Préfecture déolice,contiennent un
certainnombre depiéces réitérant les interdictioaiemandes de ventes
aux enchéres de mobiliappartenant aesluifs, flt-ce pour payeteurs
créanciers, et attestantpdlage systématique de mobilieeppartenant a
desJuifset se trouvant dans des garde-meubf@selques rapportéva-
luent, a des dates diversefg nombre,le volume oula valeur des mobi-
liers pillés, mais nous n’avons aucun moyen de lesritiquer®. Les
pillages ont continugusqu’ala Libération ;ils ont été systématiqugsour
les appartements de zone nonagis sont demeurésporadiques dans
reste dela France.

Comme la Dienststelle Westenavait compétence pour
I'’ensemble des territoires occupés@uest(France Pays-BasBelgique),
ses bilangd’activité ne distinguent pasa France,mais on considére en
général quedeuxtiers des appartementsllés s'y trouvaient. Plusieurs
bilans ont été présentés au proces de Nuremlmsrgt Rosenbergtait
'un des accusésl serad’ailleurs condamné a mort giendu.L’accusa-
tion francaise, aprés avadiraité del'ERR et signalé qu’elle pris$50000
volumes enFrance, ainsi que les archives di&a banqueRothschild,
expose’ampleurdu pillage.Elle cited’abord uneettrede Rosenberg au
Fuhrer, datée du 3 octobre 1942a Dienststelle Westen« a expédié
jusqu’a cejour 40 000tonnes de meublegersle Reichen utilisantlibre-
ment tousles moyens detransports, bateau etchemin dder... Etant
donné qu’on areconnu quees besoinsdessinistrésdu Reich devaient
avoir la préférencesur lesbesoins déEst, le ministére duReichen a mis
unegrandeart, plus de 19 500 tonnes, a la distribution d@sstrés...»
Un autre rapport d4# novembre1943précise que« 52828 logements
juifs ont étésaisiset placés souscellés». Enfin,un rapporttmanant des
services dd’accusé Rosenberg,ndique que,jusqu’au 31 juillet 1944,
69 619 appartements ont gxélés, que cegnobiliers comprennent plus
de 1000 000de metrescubes etqu'il a fallu utiliser 26 984wagons, soit
674 trains,pour lestransportet®®. A Parisseulement38000 logements
auraient étévidés’.

Ce pillagen’apas été ignoré aprda guerre méme siceux qui
en furent les victimesn’ont pas intégré alors, pas pludailleurs
gu’aujourd’hui,le fait que les mobiliers ont été transférés en Allemagne.
Les documentscités, rendus publics pale proces de Nuremberg, ont
emporté la décision allemande,dansle cadre dela loi BRUG, de

167. AN, AJ 38 / 5989-5940,

168, Voir la lettre du ministre secrétaire d'Brat 3 la production industrielte et aux
communications & Monsieur le commissaire général aux Questions juives, 19 décembre
1842, SAFEF, B 47 361, ou celle d'lngrand en date du 18 décembre, qui évalue & 220
millions le mobilier enlevé par les Allemands 4 Paris et 3 Bordeaux.

169, Cité par joseph Billig, ap. cit., T. IIL, p. 216.

170. Ibid.
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considérer que les mobiliers pillésrs de I'Action meubles avaient été
dansleur plusgrandepartie collectivement transportés en Allemagne.

Le transport descontenusde cesappartements
et leur destination

Le pillage des appartementsété effectué de facoeauvage, au
témoignage méme d’unfficiel nazi comme Robert Scholz, conseiller
principal de Rosenbergour lesmatieres artistiqued.ors d’une visite au
dépot de la Mohel Aktion, ce haut fonctionnaire constatele trés sérieux
dysfonctionnementslors de la saisie déableaux etde latransmission de
ceux-ci auxvictimes desbombardements en Allemagng&. Quand un
appartement estidé, « tout - meublestapis, lanpes, vaisselle etousles
tableaux etphotosguel'on trouvedansl’appartement -estemportédans
le méme transport etonduit aulieu de dépdt, sanstenir compte dda
fragilité des objetsLes tableauxsaisissont endommageés : le verre est
casse, les toiles crevéds. sont ensuite empilés par dix alouze dans
des caisses en bois par dasployés ignorant leur valeur et d@uveau
endommagés. Oils sont transférés en Allemagne egrandequantité
pour décorer lesouveaux logementsferts aux sinistrést c’estla que,
pourle D' Scholz,résidele scandaleDans les deuxiles témoingu'il a
emportées avelai de ParisaBerlin « ontrouve nonseulement deseuvres
dégénéréesnais aussi deoeuvres dypeintre juif Mandel.ll est scanda-
leux que, par ignorance ehanque decrupules, on arrive a importer ce
genre dechosesen Allemagne et queette action soit publiquement
associéeau nomd’Alfred Rosenberg.

Le D" Scholzpasse alors dia question des tableauxclle, plus
vaste, des autresbjetsdécoratifspillés. « Fondamentalemengcrit-il, il
faut constaterquela plus grande partieles soi-disanbbjetsd’art, [...], qui
se trouventdanslesappartements de Juifs francagstd’'un goQtlamen-
table et nepeut enaucun caservir a embellir des appartementslle-
mands.CommeM. von Behr vide norseulement des appartements de
Juifs aiséschezlesquelson peutencore trouvemuelquesobjetsde valeur
artistique, maissaisit aussi toudesappartementsde Juifsmarchands ou
vendeurs debric-a-brac, chacun quiconnait la mentalité juive sait
d’avanceque dansesappartementsle Juifsdisposante faiblesressour-
cesminderbemitteltjon ne trouve que desbjetsde décorationmurale ou
autres d’'un golt médiocre. L'état-major retenant en outre lesares
objets intéressants,il ne restequasimentrien pour le transport en Alle-
magne qupourrait avoir de la valeur. En conséquence, tlatalité des
transports deableaux en Aemagne deetteM-Aktion n’a aucunsens.

171. Nowe de dossier au Reichslpiter [Rosenbergl. Ohijet : - Tableaux destings aux
victimes allemandes des bombardements provenant de la Mobelaktion 3 Paris -, Berlin,
13 mars 1943, CIYC. CXLIV-396 (raduit de L'allemand).
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Le D" Scholzva plus loin :I'ensemble ducontenu des apparte-
ments qui serouve dans« lesgrandsdépodts de lavi-Aktion a Paris »ne
vaut rien. Cesont des«vieilleries[...] que I'on est ertrain detransporter
inutilement ellemagne Lesobjetsd’ameublementjuelesJuifs pauvres
en Franceavaientdansleurs appartementsont sitypiqguementmédio-
cresetsales,quel’on ne rendaucunserviceaux victimesallemandes des
bombardements en ledonnant deellesvieillerieset en leur offrantdes
biensmobiliers quisont totalement inutilisableselonla conception et le
style de vie allemands »ll conclut & I'urgence de réorganiser toute
Mobel Aktion pour « empécherque I'on gaspille inutilement de la
main-d’oeuvre et dmatérieldetransporfpour transporteren Allemagne
du bric-a-bracinutilisable etsansvaleur».

Ainsi, le contenu dela plupart desappartements eshutili-
sable,mémepour des personnes quiont tout per@estdire I'étatde
pauvretédanslequel se trouvéa majorité des Juifparisiens issus de
limmigration et encore appauvris par les exclusions des temps de
I'Occupation et deVichy puisqu’onjuge que desinistrés qui ontout
perdu ne peuvemhéme pas utiliser ces mobiliefdais c’estaussimon-
trerla profondeurd’'un antisémitisme :le dégoQt, le mépris de tesn-
mes qu’on est ertrain d’assassinecontamine les objets qui les ont
entoureés.

Lesenlevementsontassurés par les déménagetgquisitionnés
par les autorités d’occupatioA.partir de juillet 1943,les objets pillésne
sont plus directementenvoyés en Allemagne, maigassent dans des
campsannexes deelui de Drancypour étre triés et emballés : leamp
annexex Lévitan », faubourgSaint-Martin,dans les locaux dkentreprise
aryanisée, celudit d'Austerlitz, quai dela Gare,le plus vaste, etpour les
objetsou meubles devaleur,un hétel de la famille Cahend’Anvers, lui
aussiaryanisé,rue Bassano. Urpetit centre fut aussi ouvert a0 rue
ClaudeBernard'2 D’autresfurent spécialisésdans lesinstrumentsde
musique.

La destination originelle prévue par Rosenbdansle cadre de
la politique de colonisation allemandel’Est est bienvite abandonnée.
C'estque lesAlliés ontcommencé a bombarder leles, en France, mais
aussi en AllemagneDeslors, lesdestinataires des meublp#iéssont les
sinistrés dedbombardements allemands mais aussi emartie francais.
Désle bombardement dBoulogne-Billancourenmars 1942,des meu-
bles pris aux Juifs sont distribués auxsinistréspar I'intermédiaire du
COSl,une oeuvre deecours dépendant @eat. Unrapport de vorBehr
préciseque « jusqu’ala fin dumoisde février 1944|esvictimesdesbom-
bardementengagées a Paris ont recu dhwreau des missns spéciales

172. Serge Klarsfeld, e Calendrier de In persécution des juify de France, 1993
p- B49-851.
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[ReferatSonderaufgabenles meubles etlesobjetsd’aménagement de la
valeur de 670862,90 ReichsMarks» 173, Cette distribution procéderait
d’'un accordentrel’ambassadel’Allemagneetle gouvernementrancais.
Mais von Behr préconise déa mettre erapplication« de fagon a ce que
les victimes frangaiseslesbombardements nrecoivent que desbjetsuti-
litaires, lesquels,du point de vue qualitatif, ne peuve@tre remis aux
camarades allemands, @eux qui ngpeuvent simplement p&sretrans-
portéshorsde la zone deaisie. De cettdacon,on évite decauser urpré-
judice alapopulationallemande »"

Uneextensiorenzonesud ?

Ce méme mois danars1944,la Dienststelle Westenenvisage
d’étendre les opérations abudde la France,« unezone dangereuse,
d’'aprés les derniéres nouvelles » est-il précisé, ce quconstitue un bel
hommage da RésistanceElle se plaintd’'un manqued’effectif, certains
de ses collaborateurs risquatiétre mobiliséspourla guerre,mais pré-
cise,aprés uneisite deDarnandala DienststelleWestenpouvoir sefaire
aider parla Milice.

Le rapporténumere ensuite leatégories de Juifdontle mobi-
lier peut étresaisi et lesobjetsa saisir dans les appartemenisis sous
scellésdeluifs arrétés, dans ld®eux de stockage deneubles dentre-
prises de transport eussidans leport deMarseille,prétsa étre envoyés
outre mer. Il suggéreensuite un argumentaingour justifier le pillage
dansla zone sud, oula présence allemand®eut jamaisla méme pré-
gnhancequ’enzonenord et oula fiction de I'indépendance dgouverne-
ment deVichy fut en partie maintenue, méme apréovembrel942.|
reprend la justification idéologique : «la saisie représente uracte
d'urgence et unejustice distributivds-a-visde la terreur devombarde-
ments juifs»ll s’agitbienla defaire payer auxXuifsce quda propagande
nazie définit commela guerre desuifs”>.

La date tardive fin mars1944 -laissepenser que ces opéra-
tions n'ont pas pu étrenenées a bien, dmoins dansleur totalité. Car
jusqu’'a la fin de leur présence en France, les Allemands ont contaué
acheminer des biens éfiemagne« Jenevouscache pasgcriten 1946a
un spolié Braun, alorslirecteur duServicedes restitutionsque vous
n'avezqu’une chance infime deetrouvervosbiens. Mém@endantles
toutderniers joursde I'Occupation aprescessationtotale du trafic ferro-
viaire, des quantités decamions circulaient, acheminant vers

173. Dienswstelle Westen, - Compie rendu des résultats au 29 février 1944-, CDJC,
CCLII-8.

174. Dienststelle Westen, « Compte rendu complémentaire ex résuliats de la Dienstsielle
Westen du ministére d'Frar pour les temitoires occupés de I'Est .« 23 mars 1944, CDjC,
CCLIL-R abil. 1.

175. ibid.
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I’AIIerQ%gne leproduit desvols que I'ennemicontinuait decommettre a
Paris » *°.

Ainsi, dans uneproportiondifficile a établir, qui sera évaluée
par les autorités ouest-allemanddafin des années cinquante a hauteur
de 80% de I'ensemble desdienspillés, le contenu des appartements
prend lechemin de’Allemagne :linge de maison,vaisselle casseroles,
objets décoratifs ou tableawans grandealeur...En revanche, leglevi-
ses, leditres et certain®bjetsd’artou instruments denusique sontrai-
tés differemment. Devises ditres sont transmis auDevisenschutz-
kommandopour une valeur del0 035 367RM pour la France,les
Pays-Ba®tla Belgique aw29février 1944selon un rappord’activité !

Le pillage radical desappartementgait parfois apparaitre des
objets qui présentent uparactére artistique. llsont alorstransmis a
'ERR'® Deslistesparticulieressont dresséesdix-huit au total - sutes-
quelles lesobjetssont répartis en catégories, repérésmacune par un
sigle : MA-B ou Mdbel Aktion Bilder pour lesdessins et les arts graphi-
ques ;MA-A pour lesobjetsd’art asiatiques... Danshaquecatégorie, un
numéro est attribué pardrechronologique de traitement qui permetde
disposer de donnéeguantitatives,sans quel'on puisse affirmer
aujourd’hui avec certitude queus lesobjets aient éténscrits.Ceslistes
ne mentionnent ni les personnes auxquelles les objets onvoéis, ni
les adresses olls ont été trouvés jJeur désignation est si vague, et si
imprécise leur descriptioqu’il estdifficile de les identifier avecerti-
tude.Parmiles oeuvresonfiées pata suite aux musées et portdatsigle
MNR (Muséesnationauxécupération) figurendouzetableaux, cinagles-
sins ettrois pieces danobilier quiproviennent d¢’Action meublesMal-
gré les recherchesaucunelumiére n'a pu étre apportée sur leurs
propriétaires au moment du pillage.

Lesinstrumentsde musique

Au sein méme déERR aété créé desété 1940un Sonderstab
Musik, dirigé par HerbertGerigk. Cetoffice spécial, chargé dpillage des
bibliothéques musicales et des instruments de musadgié particuliére-
ment efficacé’. Sesobjectifs sont d’abordidéologiques il faut faire

176. Lettre du 17 avril 1946, AN, AJ 38 / 5859.

177. Dienststelle Westen, « Compte rendu des résultats au 29 février 1944 ., CDJC,
CCLIT-8.

178. Nous reprenons ici les renseignements du rapport sur les objets et ceuvres d'art : Le
Dbillage de 'art en France pendant I'Occupation et ia situation des 2 000 cetivres confides
aux Musées nationaux : les MNR.

179. Son action dans les territoires occupés de 'Quest — France, Belgique, Pays-Bas — a
éi¢ éudi¢ par un musicologue hollandais, Willem de Vries, Sondersiabmusik. Mustc
confiscations by the Einsatzstab Reichsieiter Rosentberg under the Nazi Occupation of
Western Europe, Amsterdam University Press, 1996. L'ensemble de ce paragraphe
reposé sur cer ouvrage,
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« revenir» en Allemagnetous les manuscrits, partitionsprrespondan-
ces...concernant les compositeuaiemands, erpillant les institutions
ou les particuliers qui lepossedent;il faut ensuitelutter contre la

« musiquedégénérée »dont Darius Milhaud est I'embleme ; mamussi
prendrepossession des biens desfsqui ont émigré ou se soirtstallés
en zonelibre et ce,désle début de’Occupation.

Wanda Landowsk#1879-1959)pianiste et clavecinistéonda-
trice & Saint-Leu-la-Forét’une Ecole demusique ancienneélébredans
le monde entier, estune des premiéres victimeElle avait gagné les
Etats-Unis.Dés septembrd940,sa maison est vidée, urgainzaine de
déménageurs emballetd bibliotheque et les instruments deusique
qui sonttransportés en Allemagnejalgré lesprotestationdrancaises.
Une partieseulement sereetrouvée et restituée aprésguerré®,

Comme pour lesoeuvresd'art, le Sonderstab Musikoit sesactivi-
tés démultipliées paltAction meublesC'esten effet un véritableflot de
pianos qui entre en possession dewis.Willem de Vriesa renoncé a
comptere nombred’instrumentsde musiqueonfisquésn 1940et 1941
ou entrés era possession dSonderstab Musila la suite del’Action meu-
bles,entremai 1942et ao(t1944 maisil mentionne un certainombre de
documentsattestante transport erAllemagned’un grandnombre depia-
nos®. Le 21 juillet 1944,deuxwagons contenarguarante-troipianos
quittent Parispour la Silésieet pour Francfort-sur-OderC’est, apparem-
ment, le derniertransportd’instruments denusique.

Avantleur transport en Akmagne, lepianossontstockésdans
divers dépbts ou une partie d’entre esprontretrouvés da Libération.
Certains de ces dépbsontréservés aux instruments deisique, comme
celui duPalais deTokyo, ou sonstockéspianosdroits et pianos @ueue.
Dans une aile du musée national dBsaux-Artsrue de la Manutention,
en novembrd942,sont également apportés un gramaimbred’instru-
ments provenant d&ction meublesUn garage dda rue deRichelieu,
principalementépdtpour livres et partitionssertaussi de magasimour
les pianosEnfin, les camps ddassano etl’Austerlitz abritent aussi des
instruments de musiqu€eluid’Austerlitzcomporte uratelier de répara-
tion'¥2  Cet atelierest financépar I'organisation de loisir nazie Kraft
durch Freude,« la force & traversla joie », qui s'estportée acquéreur de
qguelquecing cents pianosCar le Sonderstab Musikégocieavecdiver-
ses organisations national-socialistes les instrumeuiks a pillés. Des
employésfrangaissontrecrutéspour réparer les instrumentsansl’ate-
lier d’Austerlitz. Le 13 mars1944,Gerigkréclamel’aide de la Dienststelle

180. Wanda landowska ne revint pas en France aprés le conflit, mais s'installa
définivivement aux Erats-Unis ol elle est décédée en 1959

181, Ainsi, le 7 décembre 1942, dix pianos sont envoyés 2 Berin-Wilmersdorf pour la
direction de la 58. En avdl 1943, un inventaire intermédiaire mentionne le stockage 2
Paris de 1 006 pianos en anente de transfert. Willem de Vries, ap. cit., p. 143-147.

182, Willem de Vries, op. cit, p. 132,
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Westen des recherches devraient éfestesdans les camppourJuifs

(Judenlagey pour trouver un constructeur dgiano ou uneluive pia-

niste.Le 15avril, il récidive. Cettefois, il recherche deuluifs ouJuives
gui pourraient nettoyer sérieusement lgimnosdroits et lespianosa

gueueavant leur transportl exige une enquéteoursavoir si parmi les
internédfigurent des experts en pianos ou desisiciens®

Quandle Sonderstab Musikjuitte Parisen mémetemps que les
troupesd’occupation,i laissequelque deuxille pianosdans seslivers
dépdts ou dans les locaugquisitionnés par les forces d’occupation
allemandes.

Autre pillage allemand les biensde Drancy
al'époqued’Alois Brunner

QuandAlois Brunner décided’exclure les fonctionnaires fran-
cais delagestion, dd’administration et dda surveillance &'intérieur du
camp, il exige que lestaches qui étaient les leurs soient désormais
confiées aux détenukesinternés déposent désormésirargentcontre
« un regumensonger »¥ Georges Wellerexplique :«c'estégalement a
un petit groupe d&1.S.[membres dwserviced’ordre], toujourslesmémes,
que fut confiéela besognede fouiller les nouveauxarrivants. Cette fouille
se faisait correctementt sans incidentgraves,bien qu ‘elle laissatune
impression de surprise assez pénibleeux quivenaientd’arriver »®,

Le 10 mai 1944,le docteurd. De Morsier, délégué duComité
international dda Croix-Rouge visite le camp deDrancy.Il note quela
gardeintérieure ducamp,complétement réorganisée par Brunner, est
assurée par desisraélitesfrancais ». Brunner auraitgrandementameé-
lioré lavie du camp« Il va sanglire quelesdébuts de soadministration
ont été assedurs car il avoulu supprimer des habitudes gavaient
rendula vie du camp tout a faiimpossible En effet,le marché noir,la
combine lespossibilitésqu’avaientceux quipossédaientle I'argent et la
misere deeux quin’enavaient pas, créaientsanscesseales troubles inté-
rieurs qui nepouvaient qudavoriser les incidentsregrettables.Depuis
lors, le capitaineBrunner asupprimétout argent a I'intérieur ducamp :
lorsqu’un interné arrive, son argent, ses bijoux, sont misdans un
coffre-fort du service financier du camp (tenu parles internés
eux-mémes) contreecu, et luiserontrendus a salibération. Aucun

183, Thid.. p. 139.

184. Georges Wellers, £ Eroile jarine & Ubeure de Vichy. De Drancy & Auschuritz, Paris,
Fayard, 1973, p. 190.

185. fhid.. p. 193. G. Wellers précise : - 4prés la disparition des gendarmes & [intérienr
du camp, la surveiliance avait 616 confiée aux membres du service dordre (M3, Ce
service  prif une imporiance beducoup pius  grande qu auparapant,  guoigue
Finterdiction des colis et de la correspondance tuf endevdt une grande partie des activités
assumées fadis par les gendarmes. En revanche, on lut donna de nouvelles artvibations
eqia H i wvetit famals eves auant Bruwniter : la gorde des détenas et fa fouitle des nonveanx
arrivanis. « Op. cit., p. 193,
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marché monnayé meeut pluss’établir & I'intérieur du camp.Evidem-
ment,celui qui nefumepaspeut toujourséchangersescigarettescontre
autre chose,mais néanmoins, ld@roc esttrés restreint » 1%

Le délégué duCICR n'a pas tort.Lesinternés vivent infiniment
mieux & Drancy queendant lesnoisterriblesde 1941.Mais la « bonté »
dontil crédite Brunner,I’homme qui a déporté leduifs de Salonique et
traqué erpersonnea partir de septembrd943avec unerare brutalité
ceux qui résidaient, enFrance, dans la zone italienne,cache son
inflexible volonté de déporter verta mort tous lesluifs de France,en
usant selon lesasde la ruse ou dda violence.

De cette période dehistoire du camp dédrancysubsistent des
documents communément appetésarnetsde fouilles », conservés au
CDJC¥. Cesont 173Zarnets numérotés de 1 a {5’y ani carnetdlni
carnet 100) etontenant 1®86recus établi®ntrele 4 septembrel943 et
le 14 a00t1944 Pourchaquenterné,la souche portée nom del'interné,
son numéro matricukeDrancy,sadated’entrée au campsaprovenance
et les bienssaisislors de la fouille. En regle générale,quandplusieurs
membres dda mémefamille arrivent aucamp enméme tempsil n'est
établi gu'unseulrecu.Les biensinscritssur les regusontceux que les
internés ontavec eux. Toutefois,il est parfoisfait mention, quand
l'interné est transféré&’un autrelieu d’'internement « ... sommeremise
par la PA[police allemandele...» Pourl'essentiel, ledbiensdontil est
ici question consistent en argefrancais, devisesétrangéres diverses,
bijoux detoutes sortes oancoretitres etbons dutrésordont lesréféren-
ces sonhotées avec unésgrandeprécision.Lespetitessommes sont
en majorité.

Que sont devenuiargentou les bienglont lesinternés ont été
dépossédés Rousn’avonsqu’une seule certitudeemis aux Allemands,
ils n'ont pas suivi des circuits administratifs francdis.plus probable est
gu’ils ont été envoyés en Allemagne ou emportés parSkdansleur
fuite. C’'est du moins ce que disent de trop rares témoignages.

Au début des année$960,la République fédérald’Allemagne

considérera que les biepss a Drancy ont été transportés en Allemagne
et gu'ils doiventétre indemnisés.

186. Serge Klarsfeld. Recuet! de documents des archives du Comité international de la
Crotx-Rouge, op. cit.. p. 893,

187. 11 n'a pas &¢é possible détablir avec ceniude comment le CDJC est entré en
possession de ces camets de fouille. La premiére mention en figure dans une lettre du
30 juillet 1953 adressée au ministre des Finances Edgar Faure, dans le cadre des
demandes de restitution d'or. Le CDJC informe alors le minisire qu'il est entré en
possession des - inventaires faits au camp de Drancy des somnres d argent, des bijoux et
de L'or nont monélaire remis par les internés aux Allemands ».
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Lesvols informels

Alors que les pillagesallemands sont'oeuvre d’organisations
constituées dare but précis depiller, la situation deguifsles expose
d’autrestypes devols, occasionnels.

Dans les campsd’internement le marchénoir

Lesinternés répugnerdouvent a déposerl@&ntréedu camp les
sommes owbjets préciewqu’ils ont sur euxLesarchivesportent lestra-
ces de ces sommelssimulées au mépris du réglemémisqu’ellessont
saisiedors d’unefouille, méme stcette entorse au reglement psie de
jours apasserdans legrisons ou cachots du camipe chef ducamp du
Vernet signale ainsi que lors d'ur@pération depolice a l'intérieur du
camp, desnternés ont été trouvgsorteurs de sommessipérieures a cel-
les autorisées pde reglement.« Jai infligé aux intéressésécrit-il, une
sanction de quatrpurs deprison etlessommes en excédent ont @&-
séesa leur compte a larésoreriedu camp. Jesignale, poursuit-il, qu'a
cetteoccasion quetant au point de vué’hygiéne qu’acelui desanction,
tout interné puni de quatre jours de prisonpédis, subit la tonte deshe-
veux, mesure doré résultats’estd’oreset déjaavérécommetresefficace
car elletoucheparticulierement lecétésensible denternés» 1

L'argent que les internésconservent par-devers eyxermet
d’acheter les gardienmour tenter une évasion, opoursimplement cor-
respondreavec safamille. Des sommegarfois considérablegntrent
ainsidansla poche decertainsmembres des personnels qui gardent les
camps ouwalimentent un considérable marché naestravaux dda Mis-
sion ont permigi’éclairer celui de Drancy.

Lesconditions qui prévalent lors dé&nternement depremiers
Juifs, le 20 ao(t 1941,sontterribles.Rien n’a été préparéour accueillir
les internés, ele reglement, imposé par les Allemands, est d’'une sévérité
inégaléell est,dans legpremiers tempsnterdit de recevoir desolis, et
méme, selon unrmule étrange,« de fumed’une facon permanentet
de détenir duabac et deallumettes». Lacorrespondance estrictement
limitée. Toutes cesnterdictions fontle lit du marché noir.

Maurice Kiffer, comptable du camgontl'intégrité est totale et
gue G. Wellersclasseparmi ceux,« touta fait humains,irréprochables
dans leurs manieresfranchement hostiles aux persécutionsqui frap-
paientlesinnocentgassembléau camp> ¥ rendcompte dans plusieurs
rapports desnécanismes qwngendrente marché noir. Derriére le style
administratif percd’'indignation tout a la fois surle sortfait aux internés

188. Lettre <lu chef du caomp du Vernet au préfet de CAdiege, 6 avril 1943, AD de NArigge.
189, Georges Wellers, op. ot p. 150
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et sur 'absence decrupules decertains fonctionnaires. Dés sa prise de
fonction,il a été« surpris parl’étrangetédeschoses dontil entend parler
etil s’estalorslivré a une rapideenquété®®. Le premier souci deceux
gui sonta Drancy,écrit-il, est de prévenir les leurg.Lacorrespondance
étant interdite, desnoyens clandestins ammmuniqueravec I'extérieur
s'organisérentdonc desuite, et pour aingdilire spontanément.esautobus
arrivant etrepartant tout aulong de lajournée,deslettresfurent remises
au conducteur, la plupart duempsgratuitement,quelquefois avec un
pourboire plus oumoins important ggouvantaller jusqu’a 20 francsAu
bout dedeux joursJesarrivéesse faisant plusaresetleservicede garde
plus sévereautour desvoitures, lacorrespondance partit pat'intermeé-
diaire depersonnesjueleurs fonctionsappelaientdansle camp.Leprix
du serviceainsi renduatteignait & ceanoment 50 & 10€ancs parlettre.

Il faut noter quedésce moment uphénomene curieugeproduisit, un
marché fermés’établissaita 'intérieur duquellesvaleursn’avaientplus
aucun rapport avec cellesdu mondeextérieur pain, tabac, denrées
diverses,monnaiess’échangeaientians des conditionsouvelles eta des
cours extraordinaires. Unenveloppeune feuillede papiera écrirevalent
chacune Srancs, lacigaretteatteint rapidement 125 fracs, lepaquetde
cigarettes 2 00Qla ration depain 350 francs».

Et d’expliquerl’extréme hétérogénéité deketenus.Lesriches
qui sont prétsa tout pour « satisfaireleurs besoins ou leurdésirs » les
pauvres,«dontles famillessontdans lamisérepensentdéja auxlende-
mains ddeur libération etvendent au plugher cegu’ils ontpu se procu-
rer afin d'’économiserLesrix ainsipratiquésfont recherchelesservices
de ceux qui peuvenapportervivres ettabac del’extérieur et ces services
sont largement rémunérédedit-on pasqu’uncolisa valu 10 000 francs
a sontransporteur ? »Les courss’établissenta nuit, « aux latrines etlans
un local du rez de chausséeesté ouvert et vacant.La les billets de
1 000 francss’échangent contrproduits etservicesau plus offrant et
aprésencheresll en résulte un fléchissement desirs, mais lacigarette
toujours trés demandée faitencore 75 francs, la ration deain
200francs » Maurice Kiffer précise toutefois que ldsafics, le marché
noir ne concernent que ¥015% des détenus« Lesautres,écrit-il, sont
de pauvreshéresque rongent lanisére etlamaladie ou des hommeso-
besqui subissenteur sort avecrésignation »*. Le 7 décembre1941,il
adresse un nouveau rapport sulesscandales de Drancy. Cettefois,
des gendarmes, qui’étaient pas nomméssinon indirectement, sont
directement mis en causé#s se livrent non seulement anarché noir,
maisencoreservent ddacteur,prenants0francs paiettre. Pourle port a
domicile,la sommes’éleve deb00a 1000francsselonla téte du client et
le ravitaillement alui apporter.

190 Rappon de Maurice Kilfer au directeur des Affaires administiatives de a police
générale, 13 novembre 1941, archives PP

19}, fhid.
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Le marché noir quinait ainsidansle camp, trésargementli-
menté par certaingendarmes, ne&essergamais. Quand,a partir de
novembrel941,les internéssontautorisés a recevoir deslis, ceux-cCi
sontfouillés par uneéquipe degendarmes qui eretirent ce qui est pro-
hibé : tabacjettresclandestines, papiersléttres, rasoirs,etc® Ils se
livrent aussi a des exactions. Woir, c’est un maréchal-des-logis chef,
compléetementivre qui parcourtle camp en arrachant les portefeuilles
des hommegu'il rencontre Le capitaine, prévenu, arrive sa cravache a
la main :« il estdans un deesours decriseet parcourt lecamp en crava-
chanttouslesinternés,hommes etfemmesil trouve sur sopassage.

Le lendemaimmatin,« lecapitaine Vieuxecommence ses séances de cra-
vache.[...] Une partie des portefeuillesqui ont étépris la veille au soir]...]
sontdéposés albureau dd’adjudant, maisaucund’eux ne contientplus
d'argent»®

Quelques semainespltexd,un millier deJuifs allemandsarri-
vent deGursa Drancy avec denombreuxbagages, deglises et méme
des malles. Dank nuit, ils procedent atri de leurs bagages,atatons,
sanslumiére ». Dansla cours’entassent alors degntaines dealises et
de malles< peua peu pillées par lesnternéset parlesgendarmeschargés
degardercescolis ». Plutdtque delaisserprendreargent et bijoux par les
inspecteurs d&a PQJ,la Police auxquestionguives, «des partants déchi-
rent leurs billets de banque etesjettent aux WC, d’autres cachentes
bijoux danslesrecoins dechambresegtc ..». Encorequelquesemaines,
et les mémes scénes se répéetent aveartpgees d’'internés dRivesaltes,
desMilles et de Compiégne et da ville de Tours« Cesarrivéessonttel-
lementnombreusegiu’on n'a pas eu laemps ddouiller les arrivants. »
Mais les gendarmes procedent a ufoeiille anormale, puisqueucun
représentant daaissiem’estprésentpour recueillir’argentdes détenus.
GeorgeXohn, alerté, intervient elemandeaun gendarmda raison de
cette fouille tardive. « Il me répondavec une naivesimplicité : "on a
décidé lafouille parce que nousn’avionsplus detabac". »* Mémele
commandant des gendarmegtpape aux exactions«Le capitaine Vieux
m’avait imposéde prendrecommechefd’escalier un desegeunesamis

192. Yoir notamment Georges Kohn, Extrait des notes journaliéres prises par Monsieur
. Kobn de 1941 4 1944, AN, F 9/ 5959, p. 23. Georges Kohn, ingénieur des arts et
manufactures, chefl de bataillon de réserve <le I'armée de Tair, interné d'abord 2
Compiggne en décembre 1941, puis 3 Drancy dans la nuit du 12 au 13 mars 1942, fur
chef intemné du camp pendant quinze mois. Nous avons conservé |'anonymat pour les
fonctionnaires de la gendarmerie, mais le nom du capitaine Vieux, qui fait I'cbjel d'une
condamnation par la cour de justice de la Seine, peut éure publie.

En effet, quinze gendarmes furent jugés par la cour de justice de la Seine en mars 1947
A Texception du capitaine Vieux, alors en fuite et condamné 4 sept ans de travaux forcés
¢t A la confiscation de ses biens, les peines furent légéres : deux ans de prison pour 'un
d'eux, six mais pour un autre. Un dossier existe sur ce procés aux Archives nationales
sous la cote Z 6/ $68-4911. Nous avons pu consulter le dossier complet, conservé dans
les archives de la justice militaire, av Blanc (Indre}.

193. Georges Kohn, op. cit., p. 37.
194. fbid., p. 46.
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internés,nomméS. Cedernier m’avougu’il vend desigarettes aumarché
noir du camp, pourle compte du capitaine Vieux®

L'état des archives da gendarmerié® n'a pas permis dtablir

avecla précisionsouhaitablde role decertains gendarmetansla spo-
liation sauvage des détenus.seraitd’autrepart vain de vouloirla chif-
frer. Elle contribue pourtant,avec leur milieu social,a expliquer
pourquoitant d’'internés nepossédent pas deomptes et pourquoi les
sommes qufigurent sur lexomptessont en générahodestesll est pos-
sible d’affirmer que, del'ouverture ducamp a leurexpulsion dupéri-
metre intérieur ducamp, des gendarmes opillé les colisdont ils
assuraienta fouille, qu’ils sesontlivrés a unintense marché noportant
surla nourriture ete port dela correspondance, stirtout sur les cigaret-
tes dontils ont organiséararetédans le campGeorges Kohn notainsi :
« A Compiégne l¢abac était autorisé etvantnotre departlesAllemands
nous avaientvendu a chacunofficiellement, 4paquets decigarettesA
Drancy, le tabacétait interdit, nousfimedouillés par lesgendarmeslés
notre arrivée dans le camp.lls retirerent les cigarettes venduesle
matin. »¥

De cestrafics divers, la direction dela gendarmerie est cons-
ciente.Elle s’en inquiéted’ailleurs puisque un nombre nonégligeable
de gendarmes sondvoqués sans qugamaisle marché noia Drancy en
soit affecté,comme en témoignent les rappor&trouvésdans lesarchi-
vesdela gendarmerié®

Le premierrapportretrouvé signale queguinzegradés egen-
darmes ont été punis di a 60 jours d'arréts deigueur pour«compro-
missions, trafic avetesinternés» etquedouzegradés egendarmes ont
été I'objet d’exclusion définitive dela gendarmeriepour « mauvaise
conduitehabituelle, violationsdeconsigne, traficaveclesinternésfau-
tesgravesdans leservice. Le groupement daéserves motorisées de
Drancy totalise le plus grand nombre de punis etexclus (dix sur
dix-huit) : « Lesconditionsdanslesquelledes circonstancedesont placés
(gardedes Juifspnt prouvé que certains de ces élémamtsvaientaucun
sens moral et n’avaient pas sésister a I'appat dugain. » ¥ L’explica-
tion estimprégnée des préjugés antisémites de I'époque.rapport
plustardif « constate toujours acwamp deDrancy unrelachement de la
conscienceprofessionnelle. L'esprit de lucre, aboutissement de la

195. thid., p. 49.

196. Les archives de la gendarmerie se wouvent au Blanc, dans U'Indre. Elles sont 3
I'heure acwelle en voie d'inventaire. L'état des fonds rend difficile lewur consultation.
197. AN, F 9 /5979, p. 23

198. Ces rapporis, dont la périodicité semble trimestrieile, nont apparemment pas tous
été conservés. Ils figurent sous la cote : Forces de Paris Est (échelon Légion), R/4 du
12/06/41 au 03/08/44, copie de leares. Chacune de ces letres est numérotée,

199. N” 35, 28 septembre 1942, rapport du colonel )., chef des Forces de gendarmerie de
Paris-Est sur |'état d'esprit du personnel.
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propagandeet del'action juives, continuex entrainerlesgendarmesors
du droit chemin, etlessanctionsprises n’arrétent pades mauvaisélé-
ments»”.  Depuis le dernier rapport segendarmes egradés ont été
punis de25a60 jours d'arrétsde rigueumpour traficavec les internés ;un
gendarmea été réformé pamesuredisciplinaire etdeux autresévo-
qués. Selore colonel,« onsentchezce personnelun malaisecausé par
lesévénements.espensées ng'extériorisenplus comme par Ipassé.La
présencedes Juifsinflue surle moral du personnel.Par leurs platitudes,
leurs maniéresdoucereuses,leurs plaintes continuelles etussi par
I'argent qu'ils répandent a pleines ains, les Juifsont détruit la cons-
cienceprofessionnelle de certaingendarmes.

Le dernier rapport signal&" juillet 1943que « letrafic avecles
internés aucamp deDrancy aencore continué ctimestre ; 8 gendar-
mes ontété punis pource motif contre 7pendante trimestreprécédent.
Lespunitions séveresinfligées, les éliminations successives damauvais
élémentpermettentd’espérer dans unavenir prochain, undiminution
du trafic ». Pourempécher au maximum cetonteuxtrafics|...]la sur-
veillancedesgradéset des officiersa étérenforcéeet étendueet [...] tout
gendarme punpour trafic est,désque lafauteestconnueet prouvée mis
aux arréts de rigueurdans lasalle de discipline »

Police aux questionguives
et Sectiond’enquéteet de contrble

La Policedes questionguives (PQJ)crééele 19 octobre1941

puis transforméele 5 aolt 1942 en Sectiond’enquéte et de contrble
(SEC)® devient alors etdemeurejusqu’a la Libération unservice du

CGQJ.Cette police parallele esbmposée de véritablesapulespécia-
liséesdansla chasseauxJuifs etle vol deleurs biens.

Enzone occupéegcritJoseplBillig, « [aPQJ pouvaittout se per-
mettre »® Cefut notammente cas aDrancy. Dans umapport du29juil-
let 1942,Roethkeordonne quex tousles Juifsqui doiventétre déportés
Auschwitzsont asoumettreavant letransport, a une stricte visiteorpo-
relle. Cetteprocédurea étéexécutée jusqu’a préseatDrancypar laPolice

200. N° 67, 30 mars 1943, rapport du colonel J., chef des Forces de gendammerie de
Paris-Est sur I'état d'esprit du personnel.

201. N" 106, 17 juillet 1943, rapport du colonel C., chef des Forces de gendarmerie de
Paris-Est sur ['état desprit du personnel.

202. Sur la Police des questions juives (trés souvent appelée Police aux questions juives)
et la Section d'enquéte et de contrble qui lui succdde, voir Joseph Billig, ILe
Commissariat géndral qux questions fuives, op. cit, T. T, p. 202-206 et 294-309 et T. 11,
p- 9-142. M&me quand il s’agit en réalité de la SEC, 'appellation couramment employée
demeure ia PQJ.

203. Joseph Billig, op. cit., T. II, p. 24.
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antijuivefrancaise et a prouvédans de nombreux cague, malgré la
défensdormelle, lesJuifs ont essayéd’emporter clandestinementes
objetsinterdits.ll estdoncd’autant plusnécessairgueles Juifsdelazone
non occupéesoientfouillés avantle départ » GeorgesdNellers décrit
cette équipe de sikommes et unéemme :« Leshommes avaiertaspect
etlesmaniéeres dérutesetla femme s’harmonisaivecsescollegues » |l
raconte commentaveille dela déportation, les enfants, certains agés de
deux outroisans, furentaussi fouillés par letnspecteurs déa PQJ :«Les
petites brochedesbouclesd’oreilles, les petitsbraceletsétaient confisqués
parlesPQJ Un jour, une fillette de dix ansortit dela baraqueavec une
oreille sanglanteparcequele fouilleur lui avait arraché la bouclaloreille
que,dans saerreur, ellen’arrivait pas a enlevermassezrapidement. »®
« Cesinspecteurs,au témoignagede G. Kohn, ne font pas partiedes
cadresréguliersde lapolice.lls ont étérecrutés ermpartie parmi lessoute-
neursdesquartiers : Pigalle etautres.lls fouillent les femmestsurtoutles
jeunesfilles avec des réflexions grasseset desgestes obscénes.® Et
encore « llya constamment desénedragiques ou descenes déruta-
lité. » Lesinspecteurs déa PQJ« ne secachaient pas beaucoyp.]pour
mettredansleurs pochedes billetsde banque Jesbijoux, lesmontres,les
stylos ;pour mettrede c6télelinge enbon état,surtoutlelinge de femmes
et pour voler : couverturesfourrures, manteauxlls mettaient également
dec6té,au cours dechaqueouille, quelquesellesvalisesqui leurser-
vaient lesoir a emporter leubutindans lavoiture quivenaitleschercher.
Il n"était tenu aucuncontréle, ni desommes, ni des bijougnlevés aux
déportés?.

A trois reprises,la PQJ remeta Maurice Kiffer le produit des
fouilles effectuées avant les déportations du27 mars 1942
(11538,15francs),du 28 avril 1942(5542,20francs) et du2l juin 1942
(3 505,15francs).L’'extrémemodicité desommedaissesupposegu’une
partie del'argent n'apas été remise au caissieeshijoux et objetsaisis
tels que montreshaguesalliances,couteaux,rasoirs,fourchettes pri-
guets, glaces et deviséfrangéresn’'ont pasdavantage étéemis au cais-
sier deDrancy.lls ont été probablemenblés parlesgents déaPQJ.

La PQJa procédéad’autres fouillesnotamment sur les internés
delarafle du VéI'd’'Hiv'. Dans undettredu 28juillet 1942 Kiffer informe
le commandant du camp quei] arécupéré Igproduitdedouilles des20
et 22juillet 1942qui s’élevea 570542 francs,il apeu d’espoir de récupé-
rer le produit dedouilles des23 et 26 juillet, «les inspecteursde laPQJ
ayanttoutemporté».Le 10 aodt,l «remboursait »a M. Schweblin, direc-
teur dela PQJ,les 570542 francs verségjuelquesjours auparavant.

204. Cité in Joseph Billig, op. cit., T. I, p. 60.

205. Georges Wellers cité par Joseph Billig, op. cit., p. 60-61,
200. Georges Kohn, op. ¢iz., p. 38.

207. Ibid., p. 38-39.
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Lorsque lesommestaient importantes, les inspecteurdaBQJse gar-
daient bien de leeemettre au caissier de Dranéy

Dans lescamps dulLoiret, le probléme dd’argentet des bijoux
se pose dansermesnouveauxaveclarrivée massive degersonnes
transférées apréek rafle du Vél'd’'Hiv', puis envoyées ®rancy. Le
24 juillet 1942 le préfetrégionaldemande a€GQJce qu'il doit faire de
I'argent et desiombreuxobjetspersonnels «montres ebagues » Jais-
sés entre les mains diaommandant du campe CGQJrépond quedous
les objets doivenétre mis a sa dispositionL’argentet les bijouxdont
sont porteurs leduifstransférés d®arisdans les camps dwiret doivent
leur étre retirés et égalememis a la disposition duCGQJ®. En fait,
c’estla Section d’enquéte et de contréle qui estdiestinataire de ces
biens, a chargeourelle de les remettre aux autorités d’occupation.

Aprés le convoi du 17uillet 1942qui emmene 999 personnes
de Pithiviersa Auschwitz,les Allemandgessent de pratiquer lésuilles.
Les biens des détenus somésormais propriété ditat francais™ La
PQJse charge de®uilles avecla méme brutalité eta méme cupidité.
Schweblir®, qui en estle chef,se présente avec quelques-uns de ses
policiers quiportent«un ceinturon soutenard’un cété un revolver etde
'autre une matraque »lls donnentl'impression de«brutes, debandits
plutdt qued’honnétes fonctionnaires %2 Le chefde la PQJinstalle ses
aides etrevient aucamp lesoir pour récupérerle produit dela rafle.
Chaque aide séait assister d'urdouanier. Dangchaquebaraque, une
table, avec uneersonnechargée de recevoifargent,une autre les
bijoux. Lesinternés défilent,sont soumis a undouille «méticuleuse et
injurieuse ». lls doivent quittedeur pantalonsontbattus.« Jene parlerai
pasdela fouille desfemmesprécisele rapport, effectuéeendesendroits
intimes » Tout ce qui est trouvé est entasdans degécipients,sans
identificationaucune dupropriétaire. Comme a Drancyout est ensuite
entassé dans dealises portéesdanslavoiture de SchweblirEt de con-

clure : « Detouteslesinvestigationsexercéepar la Policeaux Questions
juives, aucunetrace nesubsiste» %

208. Archives de 1a préfecture de Police, Gb 9, chemise : produit des fouilles opérées
par la Police aux questions juives, 27 mars 1942-28 avril 1942, 21 juin 1942-03 aoit 1942.
209, CDJC, CXCIV-93 et CXCIV-118.

210. - Comrespondance entre I'intendant de police du Loires et le CGQJ -, 24 juillet 1942,
CDJC, CXCIV-93.

211. En 1944, les Allemands se débarrassent de Schweblin pour trafic avec les internés
de Drancy. ts 'intement 4 Compiggne d'ob il est déponé au camp de Buchenwald. 1l y
meurt en février 1945. La mention - mon en déponation » lui a été refusée.

212. AD du Loiret, 168 W 29 774, On peut penser que c'est la méme équipe que celle
qui sévit 3 Drancy et qui fait aux détenus la méme impression,

213, ldem.
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Autres exactions

Lesinternés desamps deloiret furent les victimes d’exactions
diverses perpétrégsar des acteurs multiple€n novembrel1943,alors
que le camp dePithiviers n’abriteplus deJuifs depuismaintenant une
année Ja perception dePithiviers rédige umapport sur lesouilles et les
sévices subis par les internigés %4 Il est accablant.es irrégularités et
les volssontprésentsatoutes les étapes devie des détenus, opérés par
toutes lesautorités quassurenta garde du camp ole transfert des inter-
nés. C'est I'enregistrement des bijoux et demleurs effectué de facon
évasive « Il était facilede substituer uttitre ou unbillet de banque sans
qu’il n’en restetrace. A différentsdépdtsmentionnant unenontre or ou
préesumé il était facile d’échanger une montre dealeur contre une
montre en plaquél’ai égalementelevé "montre présuméargent” alors
gu’elle était enor blanc avec sixdiamantsincrustés. »Pour éviter ces
fraudes,le percepteur, en accord avecgestionnaire du camp, procede
a des relevés détaillés et précis. Sont ainsi n@ésarque des montres et
leur numéroJe poids des bracelet$laisil n'obtientaucunrelevé signé
des internés ou des chefs Baraque, reconnaissabauthenticité des
objetssaisis’®

Quantawnuméraire, les lacunes sombmbreuses. Des sommes
parfois importantes, atteigna@ 000 francs,figurent aveacomme seule
indicationle nom patronymiquela fouille des internés arrivés aprés
rafle duVélrd’Hiv' et qui quittentle camp lepremiersjours d’aolt apro-
duit 579697 francs,comptabiliséde 30juillet 1942.La encore e percep-
teur pointe lednfractions au réglementle produit desfouilles dont le
relevéestincertainn’estpas porté au fichiemucun écépissé’a été déli-
vré, l'internén’a pas reconnu sodép6bt. « Il résulte degjuestionposées
aupersonnel queeshilletsde banqu@ouvaient facilement alletans la
pochedesdouanierschargésdela fouille. D'ailleurs, plusieursde ceux-ci
ont étépunis dpeines derison a la suite danalhonnétetévis-a-vis des
internés.La majorité d'entre eux ont échappé awanctionslorsqu’ils
vendaient un jeu deartes 1000 francs,se faisaientremettre 25 000
francs pour faciliter une évasionqui ne seréalisaitjamais, lorsqu’'un
interné remettait déargent pour étreexpédié a sa famille et quedoua-
nier le corservaitpour lui ou enadressaitseulement une partidorsqu'’il
était demandé 5@ancspour posterunelettre... »

214. - Rapport de la perception de Pithiviers sur les fouilles el sévices subis par les
internés juifs, novembre 1943 «, fdem.

215. Malheureusement, ce document établi par la percention n'a pas é1é retrouvé,
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Aprésle départ des internés, les gardiens des cafopident
minutieusement les baraquegles, s’emparant de tout cgu'ils trou-
venfl® Les Allemands qui escortent les colonnes de déportés procedent
a une derniére fouille aloru’ils sont enordre dedépart versa gare.Si
les premiers ne peuvegthappera cettefouille, les derniergpréférent
prétexterparfois une indispositiorpour « faire disparaitredansles WC
desliassesdebillets.Des sommeBsnportantes ont étdéchirées et éparpil-
léesdansle camp »"

Aux vols des gardiens’ajouteparfoisceux desoisins. On ren-
contre dans lesarchives dela restitution des lettres dpersonnes qui
demandenhonnétement quéaire des biens que leur ordonfiésdes
Juifs avantleur arrestationMais les récits duretour chez eux desares
survivants dela déportation ou deceux quis’étaientcachés racontent
souventla méme histoire : la vaisselle dela maison utilisée parla
concierge la voisine vétue dumanteau dda mére morte dAuschwitz,
des meublesiésormaischezle voisin. L'extréme pénurie dedemps de
I'Occupationrendprécieuses les petitehoses du quotidien efffaiblis-
sent ledbarrieres morale®ourquoi ne pastiliser ce dont ora tellement
besoinalors que lepersonnesqui appartiennent ces choses s@nt
plusla et ne reviendront peut-étre pas ? Tous ces pédits, incalcula-
bles, ajoutenencoreala détresse delendemains de guerre.

216. De nombreux wémoignages de ces pratiques se rouvent dans les ouvrages de
David [iamant, Le Biller vert, Paris, Editions Renouveau, 1977 et Par dela les barbelés,
Paris, Editions Les rescapés et les families de fusillés, 1977,

217, AD du Loiret, 168 W 29 774
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La restitution desfruits
de la spoliation

Restituerfut un principeaffirmé haut etclair parla Francelibre et
le gouvernemenprovisoire.Ce principe seheurta ala complexité dela
réalitéissue dda spoliation elle-méme et aux bouleversements démogra-
phiques, économiques fiianciersengendrés pda guerreLa restitution
- mémesilebilan globalattesteson amplitude fut donccontrastéeselon
le type debiens, selore lieu ou ces biens souvaient aunoment dda
Libération,selonle destin deleur propriétaire.Elle ne sefit pas«d'un
coup», commd'avaientréve lesspoliés,maiss’étaladansle temps - une
dizaine d’annéepour certainsspoliés - efprit des voiediversesjuridi-
gues notammentl. fallut acertains déa ténacitépourrécupéreta totalité
deleurs biensD’autres -une minorité préférérentabandonner ecours
de route.La spoliationavait été réalisée en ulaps detempstresbref -
quatre ans amaximum,deuxannéesiansla majorité descas.Le chemin
du recouvrement des bieha plus long et compliqué.

L’enquétehistorique sularestitution était, aulébut des travaux
de la Mission, terre vierge. Aucun historien ngy était aventuré.C'est
dans ce domaine que ldificultés dela recherche ont été les plgsan-
des, que lesésultatsdemeurentimprécis :parce que certaines restitu-
tions sesontfaitessandaisser ddraces ;parceque,ainsiqu’il a déja été
noté, des archives ont été fort Iégalement détruitasnme lesiéces
comptables ;parce qu’enfin,la Iégalité retrouvée,lesJuifs redeviennent
des citoyens ou des étrangers comme les auti@s, 'exception des
séquestres des branch@svinciales duCommissariagénéral auxjues-
tionsjuives ou duServicedes restitutionsils relévent des administrations
ordinaires.Les questions les concernant se trouveoncnoyéesdans
les papiergproduits par ces administrations.

Lespremiersmois

Les initiatives locales :réecupérerles biensaryanises

Commeil a été exposdéans lepremier chapitre de ceapport,
aucunanstructionn’estdonnée poumettre eroeuvrelesprincipes dda
restitution.Les premiersmois sontdominés par lemitiatives locales.Le
gouvernement’Alger avait préparé I'organisation d@®uvoirs publics
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dansla France libéréel.’ordonnancedu 21avril 1944 avaiplacéala téte
des différentes régions des commissairelad®épublique dotés de pou-
voirs trés étendus quurennentleurs fonctions défa Libération.En zone
sud, immédiatement confrontés aux problemes des spdaiéétablir
dansleursdroits, ils prennenttrés rapidement desirrétés® qui décla-
rent nulles les ventes et liquidatioeffectuées empplication des mesu-
res discriminatoires et prescrivent de®sures conservatoirelsn zone
occupée, au contrairé, la notable exception de Bordeau®rléans et
Angers, ouMichel Debréordonnela remise immédiate a leurs propriétai-
res des biens non encoliquidés ouvendusyien detel : les commissai-
res dela Républiquesemblent attendre désstructionspour agir.

Lescommissaires déa République qui interviennemomment
une personne deonfiance chargée d’abord de placer en lieu sir les
archives duCGQJpour que nalisparaissent pas les traces des crimes de
Vichy ; ensuite et surtougommea Marseille desle 6 septembreils doi-
vent«s’engager...] rapidementdans(les]restitutions de bienspoliés|et]

[...] faire remplacerles administrateursprovisoiresindignes ou incompé-
tentsdont le choix n’étaitdd qu’a leur adhésion manifeste’'@éologiedu
gouvernement deichy» 2% Lesétiquettes et les pouvoirs de gasrson-
nes varientA Montpellier, une délégation la sauvegarde des biens des
israélitesfonctionne déda mi-septembre; aMarseille, un service des
biens spoliés dépend d’'une direction du ministere deBinances qui
détache un fonctionnaire des Douanase poste; aToulouse, un
expert-comptablestdésigné comme liquidateur xde I'ex-CGQJ.

A Lyon, le 6 septembreYves Farge nomme «administrateur
séquestre » diex-CGQJpour la région Rhone-Alpe&’ un résistantpro-
fesseura la faculté des Sciences Emile Terroine. Spécialistedes ques-
tions d’alimentation, c’est un esprit clair, un homme résolu,
particulierementctif et d’'une rareefficacité, « ungénie de I'organisation
et méme de la superorganisatioff. Présidentd’honneur duMouve-
ment national contre leacisme, sa position sua spoliation estsans
équivoque il n'y a pas dex propriétaires »des biensryanisés, maiseu-
lement desdétenteurs», et « siapparemmentorrectesqu’aient pu étre
lesopérations», saufcas de ventéictive, « ledétenteur actuet’est fondé
sur leslois raciales imposéepar I'ennemi pours’enrichir desdépouilles
d’un compatriote »%

218. Ces arrétés sont pris en application des ordonnances des 12 novembre et 9 aoit
1944. Cf. p. 20 sqq.

219. Rapport du chef de service déja cité, 15 mars 1945, AN, AJ 38 / 6266.

220. On l'appelait déja ainsi. Elle couvrail huit dépanements : Ain, Haute-Savoie,
Savoie, Tsére, Drome, Ardéche, Loire-ei-Rhone.

221. Cest ce gue disait de lui un ancien directeur du CNRS. Cf. Jean-Frangois Picard, La
république des savants. La recherche francaise et le CNRS, Paris, Flammarion, 1990,
p. 100,

222. Note du 27 octobre 1944 au Commissaire de la république, AN, AJ 38 / 3626.
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L'activité de ces services régionaux improvisés a été inégale.

Tous ont étéaussitdtsubmergés de demandés Marseille, « le service
recevait urpublic excessivemerninpatient.La colére deousceuxqui, de
1940a 1944vaient étévictimes dedois raciales était grande #égardde
ceux qui avaientprofité des circonstances®. A Lyon, Terroine est
« assailli [...] par lesancienspropriétaires ou chefg’entreprisequi vien-
nent[lui]l demanderleur remise ernpossession Iplus rapidemenpos-
sible »? Les plaintesne portent pas seulement saispoliation ausens
strict :les victimes veulent & fois reprendre leuraffaires,retrouver leur
mobilier, faire fonctionner leurcomptesbancaires ou postaukllesne
séparent pakactiondu CGQJdecelle desmiliciens ou dela Gestapola
spoliation dupillage. LesJuifsne sontl’ailleurs passeuls desrésistants,
des francs-macons, desmmunistesdlemandent auméme service que
justice leur soitrendue.

Dans I'ensemble du territoire libéré, des restitutions ont lieu,
dés les derniersiois de1944 soit al'amiable,soit par voiejudiciaire, les
spoliéssaisissantes tribunauxcivils ou de commerce pour dender
I'application de 'ordonnance du 9 aodit944.Mais les restitutionssont
beaucoup plus nombreudasou un servicefficiel s’emploieales susci-
ter, etl'action de celui-ci bénéficie,dans les premiers mois da Libéra-
tion, de circonstances particulierement favorablegpouvoir achangé
de camp ela crainted’alleren prison sans autferme deprocesrend les
suspects dociles.

Or les administrateurs provisoires et les acquéreursbiges
juifs sont suspectsa méthode de Terroine est doubli fait bloquer les
comptes desdministrateuret nommer denouveauxmandataires de
justice pour lesbiensnon-vendusomme pour ceux quiont été. |l fait
appliquerla premiére mesurdans toutesarégion avecbeaucoup de
pugnacité®. Elle esttrésefficace,car elle paralysaussi les autresffai-
res des administrateurs provisoifjasqu’a ce gu’ils trouvent un accord
avec leurs adimistrés. En effet, «le déblocage des comptds.] n'est
accordé par gon] serviceque sur laproductiond’un quitusdélivré par la
totalité des entreprises administrées parl’AP » % Certains protestent,
mais Terroinerefuse de leentendre : &ousavezlibrementchoisi la
fonction d’administrateur ddiensjuifs etsi depuislors, vousen avez
subi quelquegdésagrémentsceux-ci proviennentuniquement ddait
d’avoir sollicité lesfonctionspour lesquellesvousdevezendre descomp-
tes actuellement. »#7

223. Rapport du chef de service déja cité, 15 mars 1945, AN, A] 38 / 62066,
224. Lenre au préfet du Rhone, 30 septembre 1944, AN, AJ 38 / 3626,

225, Lettre aux présidents de l'entente des banquiers des huit dépanements, sous
couvert des présidents de chambres de commerce, 29 septembre 1944 ; lettire analogue
aux avoués, notaires, agents de change le méme jour, ibid.

226. Premier rappon de I'adminisirateur-séqueste de lex-CGQJ au commissaire de la
République, ibid,
227 Lettre du 24 octohre 1944 4 un admninistrateur provisoire qui protestai, ibid.
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La seconde mesuragalementmise en oeuvre dansd’autres
régions, est d'une portéplus large car elleconcernaussi lediens qui
ont été vendus et ne soplius sousadministration provisoire. Sagffica-
cité tient & d’autres facteurde nouveaumandatairedemande dadmi-
nistrateur ou a I'acquéreur ses comptédes valide effait apparaitre les
prélevementsndus ou les mouvements de stocks, ce qui pedigablir
les conditiongd’un apurement desomptes jl peutalors mettre en pré-
sence les deuparties et leur fairaccepter une restitution ou une réinté-
gration a’amiable.ll agit ensomme comme ujuge de paix.

Cette tache n’est pas facile. Les bénéficiaires despoliations
n'ont pas tousenoncé a se défendre. Une association des administra-
teurs provisoires’estconstituée agprintemps1944et elle mobilise ses
adhérents déle 30ao(it1944% D’autre part, uneAssociationfrancaise
des propriétaires déiens aryanisés se constitugour défendre les
« droitsacquis ».Enfin, 'Association nationaleintercorporative ducom-
merce, del'industrie et del'artisanat,défend les droits deacquéreurs.

Un antisémitismesous-jacent, toujours vivace, s’exprint@ns divers
écrits de ceassociations en touteonneconscience ou inconsciené&g

Dans les conditions d&944 le rapport deforce nejoue pas en
faveur de cett@pposition. Aussia-t-elle peu pesétlle existecependant,
commea l'arriere-plan dupaysageju’elle contribue a dessinelci ou |a,
d’ailleurs,des solidarités smanifestentavec ledénéficiairegdel'aryani-
sation : des présidents de tribunal nommesrinme administrateurs des
biens aryanisés leurs acquéreurs ; des administragiésignés pale tri-
bunalnommentmandataires ces acquéreurs avec pleins pouvalioss
gue les responsables derestitution, les comitéslépartementaux de
libération, les organisationgivesdemandent que cesandatairesoient
des membres déa famille du spolié ou desiommes en quils ont
confiance. Terroine, comme stmomologue deMontpellier,s’emploiea
faire cesser ces pratiquelsaction des services régionaux senjugue, en
effet, avec celle degribunaux saisisa la requéte des spoliés, de leur
famille ou duresponsable dservice.Les rapports semblent bons, ket
collaboration généralemerefficace.

Ainsi, I'action des pouvoirgublics, desribunaux et deservices
régionauxactifs a permis,dans uncontextepolitique favorable, etlans
certains départements, de préserverihédréts des spoliés et détablir

228, Sur 'ADAP, comme sur les autres associations citées dans ce paragraphe, voir AN,

Al 38 / 1134,

229. Un exemple en AN, AJ 38 / 3631, dossiers numérotés du professeur Terroine, n” 7.
Terroing, 4 qui cette lemre est transmise, estime qu'elle ne mérite aucune réponse, » si ce
n'est un Bldme qui me parait superflu de devoir leur donner «. Et de commenter : - Ces
bons Frangais, a leurs dires, devraten! savoir qu'il n'est permis a personne de s'enrichir
o profit (sic) d'autrui et que l'acte quf consisiail pour ewx @ acheler des fonds de
commerce dont les fsradlites diaient dépossédés ne satirait constituer un droit @ les
CONSErLey, «
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certainsd’entre eudans leurslroits.C'estau cours deespremiers mois
gue les restitutions amiables ont été certainement lesrpusbreuses.

La restitutionn’est pas seulemere retour dans ses biens du
légitime propriétaire Pourqu'’il ait pleine maitrisede sonaffaire ou de
son immeuble, d’autremesuresont nécessairesescommercants et les
artisansdoiventétre réinscrits au registre du Commerce ou kliésers,
ce qui nefait pas tropdifficulté. lls doivent aussi pouvoifaire fonction-
ner leurscomptesbancaires, ce qui est plulicat.

Le déblocagedescomptes

Desle 30ao0t1944,le secrétaire général alBinances, Emma-
nuel Monick signifie a I’Association professionnelle dedanquesle
déblocage des avoimdisponibles,ceuxqui, ni aliénésni prélevés, ne
sont pas non plus soumis a administrateur provisoire.es propriétai-
res retrouventloncle libre acces awsolde de leurs comptes et a leurs
titres,sansaucundormalité.Lesordonnances du 7 octobt®44libérent
l'or et les valeursmobilieres étrangéres qui avaient dquéespour
tous lespossédants, tout en maintenapgur desraisons de politique
économique globaldjnterdictiondu commerce dkor etl'obligation de
se conformer da réglementation deshangespour toute cession de
valeursétrangeres. Pour les titres placgsusl’administration provisoire
des Domaines, ungrculairedela direction générale, en date @Qaodt
1944 suspend legentes et annule les ordreswnte non encorexécu-
tés.Il faut un moigpour quecette direction informé’ Associationprofes-
sionnelle des banques que sadhérents peuvenkdesa présent,
transférer soude dossieipersonnel déintéressé,lesactions eparts qui
[...] non aliénéesseretrouvent encore enature> 2. Le compted'admi-
nistration provisoirearrété ala date de ceransfertpeut étre viré au
compte personnel dpropriétaire deditres.

Le versementlessommes duegux assurés

Les traces d’'une action particuliere dgouvernement ou de
sociétés visant aversement desommes dues auassurésontparticu-
lierement ténuesTrois initiatives duministere des Financemuventétre
signalées, qui n'ont pa®c¢u desuite notable.

Le premier geste dyouvernemenfut, commepour lesban-
gues, desusciter une enquéte aupres desiétés d’assurancEnjanvier
1945, le ministre RenéPlevendemande ausociétés deendre compte
des opérationgraitéespar ellesdepuisle mois dejuin 1940« avecou
pour le comptelesAllemands», ainsi que des« conditiongdanslesquelles
les sociétésd’assurances ont pyprendre des participations dans les

230, Letire circulaire de PAssuciation professionnelle des baneues, 27 septembre 1944,
Archives de FAFI3.
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entreprisessraélites,acquérir des biens juifsnotamment degmmeubles
ou d’'une fagcongénérale,intervenirdanslesopérationsliéesaux liquida-
tions de biens juifs®, Sur lesecondooint, les réponses des sociétés ont
été sisuccintes qu'une Commissiorpour I'examen des opérations trai-

tées par les sociétédassurances ¥ a été constituéalont lesarchives
n‘ont pas été retrouvées.

Le professeuilerroineesta l'origine d’une deuxiémanitiative.
Il adresse auComité d’organisation un courrier qupasse en revue
'ensemble des « contrats suspendus emroit ou enfait pour raison
raciale »pour chacune des brancheskbssurancé® Il demandesi le
montant des indemnités est blogdéns lescompagnies ouws'il a été
versé ala CDC ou a un organisme allemandjnterroge suite montant
des « condamnatiofngiciaires » dues par lesompagnies augpoliés, et
s'informe sur les formalités exigées degmrsonnes spoliéepour la
reprised’effet des contratsuspendus pasuite dunon-paiement des pri-
mes a leur échéanck brosseainsiles grandes lignes du tableau gliom
voudrait connaitre aujourd’hules réponses des groupemergsofes-
sionnels sont si sommaires gllenquétetourne courf*

Derniéreinitiative, celle dudirecteur des assurancdsla suite
d’'une plainted’'un assuréjl demande alomitéd’organisation ddaire
savoir auxcompagnies quke remboursement des somnuhsesdoit étre
assorti duversement d’unntérét® La Réunion desompagnies’assu-
rances sula vie répond sulabased’'unraisonnement comptable, gtie
le directeurde bien vouloir« reconsidérela question?’®

A beaucoupd’égards,la phase deestitution, comme celle de
spoliation, a été abordées par tesnpagnieslans unesprit debusiness
as usual.

Unpremier bilan ?

Il est malheureusemeirpossible de tracer upremier bilan
de cerétablissementesJuifsdansleurs biensQuande bienn’a pas été
aliéné et que le propriétairestprésent,il sembleavoir été restituésans

231. René Pleven, miniswre des Finances, au commissaire provisoire du Comité
d'organisation des assurances, 4 janvier 1945. SAEF, B 40 093,

232. Le président de Ja Commission pour l'examen des opérations traitées par les
sociétés d'assurances, au commissaire provisoire, 24 avril 1945. SAEF, B 40 093.

233. Le chef du Service des restitutions au directeur du Comité d'organisation des
assurances, 23 mars 1945, SAFF, B 40 094.

234. Le président du groupement technique de la branche incendie de la FFSA, au
président du Comité d'organisation, 12 mal 1945; et le président de la FFSA au
comimissdire provisoire du Comité d'organisation des assurances, 13 juin 1945. SAEF,
B 40 204.

235. Le directeur des Assurances au commissaire provisoire du Comité d'organisation
des assurances, 10 avril 1945. SAEF, B 40 297,

236. Le président de la Réunion des compagnies d’assurances sur la vie au commissaire
provisoire du Comité d’organisation des assurances, 23 mai 1945. SAEF, B 40 297
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trop dedifficulté. Il a été aussi possible diesposetresvite du solde des
comptes.L’essentiel, pourtant, estla restitution elle-mémele change-
ment de mains. Des restitutioasniables ont elieu trés to6t,souvent en
dehors de toutéorme juridique. Le bilan précis de cemiitiativeslocales
et de cesrestitutions amiables est impossibétablir, carles administra-
tionsn’ont pas retrouvé aussitdt fenctionnementroutinier quiproduit
de belles archivesil: nousreste de ces premiers modans leArchives
nationales, quequelquescartons, et les Archivedépartementales ne
semblent pas plusches.Le seul bilan un peu précisstcelui guedonne
Terroine pour sarégion dans sonrapport de fin de mission, le
29 décembrel944.1 montrel'impact prévisible de la déportation : les
spoliés présentpour revendiqueleursbiens peuvent seuls obtenir une
restitution définitive jleursayantsdroit peuventétre nommés mandatai-
res, maide dossier reste esuspenseEnsecondieu, il met en évidencda
différence considérable qui sépare les spoliations consomm éeedlet
qui nel'ont pas été.Quandla vente a edieu, la restitution est Peine
engagée. Plusieurs raisdasetardent : 'opposition des acquéreupt)s
forte que celle des administrateyssovisoires;la nécessitéd’un acte
juridique, dont la loi n’a pasencoredéfinila forme et lesmodalitéspour
abolir la venteeffective ;la plus grandecomplexitéenfin des comptea
dresser entre acquéreurs, administrateurs et spoliés, les acquéfaurs
sant de restitude bien sansecevoir en retoule montant deeur achat,
gui se trouveparfoisencore dans lesaisses degsotairesEn revanche,
quandlimmeuble ou I'entreprisen’avaient pas été vendus daisaient
toujoursl'objet d’'une administration provisoirda restitution est prati-
quement achevéeansla région Rhone-Alpes,avant mémela fin de
1944.0n peut pensequ’il en est de mémelans une largmesuredans
les régions méridionales ou les résistamtstent influents et ou deservi-
ces oeuvrent aux restitutiortslle est au point mortlans la zoneccupée,
et notamment darnla Seine, oula spoliations’étaitréalisée précocement,
vigoureusement, et sur uh@rge échelle.

Lesordonnanceserestitution

Dansle premier chapitre de ce rapport, lesdonnances des
16 octobrel1944, 1shovembrel944et 21 avril 19450nt été évoquéedes
deuxpremiéres parent au pluacile : elles s’attachent au cas deens
sousadministration provisoire, repoussant a plus teethi des spolia-
tions consommeéesCe dernier cas est awoeur de I'ordonnance du
21 avril.

Leseffets dd’ordonnancedu 14novembre

Cetteordonnance est une demi-mesug#e renvoiea un texte
ultérieur les restitutions desiens vendusla position qu’elle adopte
pourl’ensemble du territoire national n'apporte de solution qair les
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régions oularestitutionaété abandonnée ainidtiatives des intéressés et
a l'action de la justice. A Paris, leséquestre diCGQJa été confié aux
Domaines, et son personniencié. Les Domaines ndont rien. D'ou

'impatience et lemécontentementresvif des spoliés, qui neompren-
nent pascette inertie.

L'ordonnance du léovembre«relative a la nullité desctes de
spoliations accomplis pafennemi et sous sooontr6le »a pourtant pro-
duit quelqueseffets dansl’ex-zone occupée. Poula Seine,ou 30000
dossierd’aryanisationavaient été ouverts, gtourla plupart des dépar-
tements dda zoneoccupée od'on avait comptéautour de 1D00spolia-
tions, c'est le premier acte qui comptel.’'ordonnance prévoit que les
personnes physiques owrales dont les biens ont été plasésisadmi-
nistration provisoire rentrent de pledroit en possession de leurs biens
dans undélai d’'un mois apresommatiorfaite par I'intéresséla restitu-
tion doit étre constatée par un procés-verbal dressguatre exemplai-
res.Lesadministrateurs provisoiregoivent rendre desomptegiétaillés
de leur gestiomontils sont personnellement responsablda.mois leur
estaccordépour sedéclarer da direction du Blocus quprendla tutelle
des restitutions au ministere des Finand@s.and lespropriétairessont
absents ou hodétatde reprendre leuiafaires,les administrateursont
considéréscomme gérantsd’affaires ettenus de continueleur gestion
jusqu’ace quele propriétaire leur réclame leuc®mptes. Cependantla
requéte des ayantsoit, dedamillesou duministerepublic,le président
du tribunalpeut nommer un autradministrateur provisoire quieut étre
un parent ou urallié. C’est, en apparence dmoins, unemesuretres
positive pour lesspoliésdontelle rappelletres clairement les droits.

Le cas des biens pris@rancy offre une illustration des mérites
comme lesnsuffisancesde I'ordonnance de novembrg.la Libération,
Maurice Kiffer demeure liquidateur des comptes damp deDrancy.A
cetitre, et en relatiomavecl’'UGIF, il ala charge de recevoir lelemandes
de restitution quiui sontadressées par lgsersonnesoncernéesles
archives dda préfecture ont conserve lesrrespondances sur ce point :
soixante-diXettres, ce qui espeu. Quanda demande drait a uninter-
nementpostérieur au 1Rin 1943 Maurice Kiffer répond que sa compta-
bilité ne posseédaucunetrace desiens en question.

Surles 7411 comptes ouverts pavlauriceKiffer a la Caisse des
dépbts et consignation207 ontfait I'objet de déconsignationgpendant
la période de fonctionnement dcamp pour undrentaine d’entreux,
apresla guerre poura grandemajorité. En vertu del’'ordonnance de
novembrela CDC estinvitée parlettre commune en date d&4 février
1945a « rembourseimmédiatement auisraélitesle montant desonsi-
gnationsréaliséesen exécution déarticle 21 de la loidu 22juillet 1941 ».
Le service des consignations procéde a des déconsignations des
décembre 1944. En tout, 178 comptes sontdéconsignés dans
'aprés-guerre, eteur solde ordonnancé aprofit de leurs propriétaires
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ou de leurs ayants droilC’est trés peu : 2,5 % des comptes encore
ouverts a la Libération. Des remboursements sé&ront jusqu’au
15 novembre 1951. La somme globale restituée s'éleve a
1 081 158,75rancs,soit 10,1 %des 10 69362,25francsencoreconsi-
gnésa l'époque.

L’ordonnancedu 14 novembrel944,commela lettre commune
du 24 février 1945,n’envisagenta restitution qu’aux seuls intéressés :
« Vousne devrezprocéder aaucunpaiemententrelesmains depersonnes
autres gudespropriétaires israélitessansl’accord amiable ou judiciaire
de ces derniers» Or 'immense majorité des internés de Drancy ont été
déportés et leur sort, le plisouventragique demeureinconnujusqu’a
I'ouverture descamps eravril-mai 1945 etle retour detrés rares dépor-
tés. Cette disposition apour effet de rendre pratiquementrecevable
toute demande deestitution.Lesfamillesde déportés se trouvedbnc
en difficulté.Le ministére des Prisonniers, déportés et réfugiés intervient
auprés dda CDC pourqu’elle assouplisse les régles demboursement.
Il faut attendrde 28mars1945pour quediversesmesures permettant de
récupérer lediens soient proposéeSi un israélite déporté estitulaire
d’'un compte bancaire opostal, lefonds consignés pourraieitre ver-
sés sur ce compte seimpledemanded’un intéressésans quda CDC
discutesa qualité ou ses pouvoirssj le bénéficiaire dela consignation
n'est pas titulaired’un compte,le service ducontentieux« procédea
'ordonnancement au nom du conjoint disraélite, des consignations
inférieuresa 5 000 fr sursimpledéclarationd’une autorité administra-
tive (maire ou, aParis, direction de laPolice générale a la Préfecture de
police) attestant quéintéressé estiéportéen Allemagne» ; enfin, « dande
désirde donner unsolution favorable et rapide dessituations dignes
d'intérét, d'effectueraux mains duconjoint,desascendants odesdes-
cendant&nligne directele remboursemertesconsignationsnférieures
a 10 000 frfaites pour le compted’un israélite déportéenAllemagne.Si
cette propositionestacceptée, le retrait serapérépar la partie prenante,
sur la seule remisé’une piéceattestant ladéportation »%.

Le 12 avril 1945, cepropositions sonacceptéessousréserve
que les bénéficiaires s'’engagenteverser lesommegercues egasde
réclamation ultérieure du déportétulaire de la consignation rem-
bourséé®  Cette procédure est étendue aux compte$érieurs a
10000francs.Lesdemandes deestitution adressées par les ayant droits
ala CDC contiennent, a partir de cette date, I'engagement de renlattre
somme auretour éventuel xlu titulaire dela consignationC’estl'ordon-
nance du2l avril 1945qui régle en sorarticle 22 le casdes sommes
supérieures a10000 francs en prévoyantla nomination d'un

237, Note de M. Tardieu pour le directeur de la CDC, 28 mars 1945, archives CDC, L.
86/20. Ce qui est en romain est souligné est dans le texte.

238. Note du 12 avril 1945, Secrétariat général, bureau central au sous-directeur chargé
de la woisiéme division. Archives CDC.
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administrateur provisoire de drgiour lesconjoints,ascendants et des-
cendants qui présentent udemande deestitution.Lesadministrateurs
provisoires onta qualité de représentants légaux qui lparmet d’obte-
nir le remboursement d& totalité dela somme consignée.

Pourtant, I'ordonnance de novembi844a aussi des consé-
guencedres négatives.La prise en main des restitutions pardaec-
tion du Blocus qui confie aux Domaines Equestre debiens et
dossiers dd¢'ex-CGQJ,retire, aLyon, tout fondementégal auservice
du professeur Terroine quiferme le 31 décemigndleurs, ou les délé-
gationsrégionalesreposaient sud’autresbaseguridiques, elles survi-
vent avec uneactivité réduite. Un pewamers, lessesponsables des
restitutions se démobilisentandis quele mécontentemenaugmente
parmi lesspoliés.

La miseenplace d’une doubleadministration

C'est au moment ouTerroine exprime sondésaccordavec
'ordonnance dul4novembre etiécide de retourner a ses travaaeien-
tifiques quela tendances’inverse et que les ministeredmmencent a
s’occuper des restitution®eux services administratifsontalors créés.
Le premier ala charge de contrOler les administrateurs provisoifes,
secondcelle deveiller aux restitutions.

Le premier serviceréé paile décret du2 février 1945,estplacé
aupres duministerede la Justice’™: c'estle Servicetemporaire de con-
tréle des administrateurs provisoires et liquidateurshtensisraélites.
Qu'il reprenne paradoxalemehintitulé d’une administration dé/ichy,
le SCAP,n’est qu'amoitié surprenant car sa mission est identiquerni-
fier lagestion, lecomptes et leeBmunérations des administrate yr®-
visoires etexaminer les plainteormuléescontre eux par les spoliés ou
parle Servicedes restitutionsll est dirigé par urcontréleur général de
I'Enregistrement,Goumeau, qui a pouadjoint un autrehaut fonction-
naire de I'Enregistrement, Maurice Bonvallées deux hommegtaient,
au ministére des Finances, legperts dusujetdepuis plusieursnois.
Leur rattachement & Justice assurk liaison entreles deux adnmistra-
tions. Le Service decontrdle est supprimé alf’ aolt 1947 maisBon-
vallet poursuivra soractivité comme conseillefinancier auprés dela
Chancellerie.

239. Un décret du 10 mars organise ¢ service.
240. Décret du 7 juillet 1944,
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Le secondservice est celui des restitutions desns dewicti-
mes des lois emesures de spoliatiorCréé auprés duministére des
Financessadirectiona été aussitdt confiée au professeur Terrdihece
qui, a soi seul, constitue un@écisionclaire. On peutparleren effetde
« modelelyonnais »* caril s'agit de transposed I'échelle nationale ce
que Terroine aéalisédanslarégion Rhéne-Alpes ou soaction aconnu
un certain retentissement. Son premier rapmbactivité avait étécom-
muniqué augénéral de Gaulle paf. Farge’® etil était connu dudirec-
teur du Blocus qui, tout ensoulignant quela situation aParis ne
permettait pas des mesurasssi énergiquequ’a Lyon,avait proposé sa
nomination.

Terroine s'attaque aussitdt & tache, etcommence par se
débattrepour obtenir les locaux et le personngbntil a besoin.Malgré
son énergie, son service n’entre aativité queprogressivement et les
mois defévrier et marsont encore de longs mad&ttentepour les spo-
liés. D’autantque les mesuraelativesaux biens vendus dent toujours
attendre et que leur préparation ne s’engageqmass desuspicedres
favorables.L’'ordonnanceet le décret du2 février 1945ont biendurcila
position en imposant aux acquéreurs deéelarer, aux administrateurs
provisoires de rendréurs conptes sous umois, et en les obligeant
ainsi que les notairea consignerala Caisse deslépbts etonsignation
les sommegU'ils détiennent dans leurs comptésmais les premiéres
versions du textdégislatif en préparation, sattendu et depuis $ong-
temps,pour réglerle casdes biens vendus, ronnent pasatisfaction.
Le débat qudui consacrd’Assembléeconsultative provisoirele 15mars,
présente de ciit une réelle importancé.escommissaires dgouverne-
ment qui y participentsont deux personnes qui aurolat charge de
mettre enoeuvre cetexte :le directeur dBlocus etTerroinelui-méme.
Le role de René Cassiprésident du comité juridique et vice-président
du Conseild’Etat est déterminanpour infléchir les textes effiaveur des
spoliés.

241. Le professeur Emile Terroine qui dirige ce service du 9 février 1945 au 17 mai 1946
est détaché par I'Education nationale 2 la direction du Service des restitutions (copie de
son arrété de nomination en dare du 30 janvier 1945 est adressée par le ministre des
Finances 2 celui de 'Education nationale, SAEF, B 11 213). Son détachement prenant fin
le 1% mai 1946, il a &crit le 20 mars au cabinet du ministre pour proposer 1z nomination 2
sa place de son adjoini, M” Braun, qui lui succede effectivement (SAEF, B 13 097).

242, Nous reprenons ce terme 3 Vincent Guigueno dans son rapport rendu 2 la Mission
spoliation/restitution du minisigre de I'"Economie, des Finances et de I'Industrie, - L'Erat
et linformation offerte aux Juifs spoliés (1945-1950), Pars, 1999, 35 p.
{dactyl +annexes).

243, Terroine I'avail pout cete raison adressé 3 Yves Farge en deux exemplaires, voir la
lettre d’envoi du 14 novemnbre 1944, AN, A] 38 / 3631, dossier 7.

244. Le décret du 2 février 1945 promulgue pour la rémunération des administrateurs
provisoires de nouvelles régles, plus restrictives que celles de Vichy. Clest le méme
décret qui organise le Service de conurdle des administrateurs provispires auprés du
ministere de 1a Justice,
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Les débats confirmenta différence considérable quEépare
Paris efa province EtienneNouveau, un avocaésistantdont!'interven-
tion est décisiven’hésitepas ale souligner :danda plupart dewilles de
province,la réintégrations’estfaite par le consentement populaitkecite
en exemplela petite vile de Charente dont est originaire efl men-
tionne, avec les plusgrands éloges, I'action conduite & Lyon, pour
dénoncerl’'atmosphére qui réegnelansla capitale. «C'estsurtout aParis
gue cetteordonnance aura soplein effet On nesauraitmieux souli-
gner quela restitutionn’a pas beaucoupvanceéla ou n’existait aucun
service pourla susciter.

L’'ordonnancedu?2l avril 1945

L’enjeu majeur deladiscussiom’estpasle principe méme déa
restitution, qui a déja été affirmé par lesxtes précédentsc]estla défini-
tion d'une procédure simpleefficace etrapide.Un précédent, défavo-
rable aux spoliéssertde repoussoir tarrété Peyrouton, du vril 1943,
par lequelle pouvoir provisoire du général Giraud, ehlgérie, avait
organiséla restitution deshiens placéssousadministration provisoire.
Cet arrété exigeait qude spolié manifestat d’abord s&olonté de
reprendre son bien par wxploit d’huissier ;I'acquéreur dienspolié
se voyait garantile remboursement de soachat; enfin, leslitiges
étaient portés devant l@sridictions de droitcommun.ll en était résulté
des procéduremterminables, peu favorables aux victintemnt lesdroits
étaient mahffirmés.

L'ordonnance du2l avril 1945adopte unesolution novatrice
d'une grandesimplicité?®: une ordonnance dprésident du tribunal
civil saisipar simple requéte exonéree #tais, et statuant enla forme
du référé » Le référéétaitune procédurel’urgencerelativementrécente,
mais qui ne pouvait aboutgu’'a desnesuresonservatoires : lguge des
référésn’était pas compétent sur le fon@.estd’ailleurspourquoi uncer-
tainnombre deprocédures engagées par des spoliésesiandement de
I'ordonnance du 9 ao(t944 n'avaienpas aboutilLa grande innovation
de I'ordonnance d21 avrilestde donnercompétence au président du
tribunal surle fond pour constatera nullité ou prononcerl’annulation
des actes de spoliatigqarticle 17).Sadécision était imradiatement exé-
cutoire,l'appel possibleselon uneprocédure d’'urgencdans undélai de
guinzejours n’était pas suspensif.

L’ordonnancedistinguaitdeuxgrandesséries de cas, maisla
différence desextes préparatoireglle les soumettaa la mémejuridic-
tion selon lesmémes formesSurce point,le débat du 15 maravait été
décisif. D'une part (titrel) les spoliations eventesforcées, c’est-a-dire
toutes les mesures exorbitantes dioit commun,tel gu’il existaitau

245 Nous nous appuyons ici largement sur la thése de Gérard Lyon-Caen, fles
spoliations, voir bibliographie,
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16 juin 1940, prises en vertwsoit des décisions dé&autorité de fait se
disant gouvernement déEtat francais,soit a I'instigation de I'ennemi,
guand bien mémele spolié leuraurait prété son« concours matériet
(article 1). D’autrepart (titre 1), les actes«caccomplis avec le consente-
ment dd'intéresséetrelatifsa desbiens,droitsou intéréts n’ayant pas fait
préalablementl'objet de mesures exorbitantes du droit commurCes
actes sont « présumésavoir été passéssousl’empire de la violence »
(article 11) etle juge prononceleur annulation.L’ordonnancerépond
notamment, par cditre Il, aux situationsconfusesnées deventes
consenties avant toute nominatiprovisoire par des Juifs quentaient
ainsi desauver une partie deeur patrimoineavantla spoliation prévi-
sible.La restitution porte sur le bieapolié, maisaussi sur tous ses pro-
duitspendantla période oule propriétaire en a été dépossedeé ; seuls les
acquéreurs quidans le cadre dtitre I, prouventavoir acquis le bien au
justeprix, en conserverle fruit jusqu'a lademanded’annulationLa poli-
tigue quis’affirmeici viseincontestablement @&tablirdansla totalité de
leurs droitda totalité des spoliés, et pagulement ceux pouesquelda
spoliation est indiscutable.

La distinction établie étaitourde de conséquenceln effet,en
cas de ventdorcéela nullité est deplein droit et le juge se borne da
constater;il ne peutrien faire d’autre.La spoliation étant nulle dete
départ, I'ordonnance respectdune certaine manieree principe de
non-rétroactivité des lois : elle n’annule pas acte qui auraiteu, a un
moment quelconque, unlégitimité quelconqueglle constate que cet
acten’aurait jamaisdQ exister.La spoliation est un vol, efacquéreur se
trouve de cdait dans ungosition analogue ateceleur c’estun posses-
seur demauvaisefoi (article 4) ets'il doit étreremboursé dyrix de son
acquisition, 1® de cettesommedoiventétre prélevés au profit du Tré-
sor (article6). En cas de venteffectuéeavecle consentement dspolié,
le juge prononcd’annulation maida discussion est possible’acquéreur
peut étre considéré comme dennefoi s'il prouve qu'il a acheté au
justeprix ; c’estalors au spolié qu'incombla preuve dda violencesubie
(article 11). Dela, un contentieux, certains tribunadiaisantapplication
de l'article 11 dans les cagourtantvisés par’article 1.Le débatfut tran-
ché par un arrét dia cour de cassation ddijuin 1947(épouxSilberstein
c. Garnier).Une cour d’appekvait considéréque, danda vente d'un
commercde 29 mai 1941, résultait de diverses circonstances et dgs
ports personnelgxistanta I'époque entre lescontractants que les ven-
deurs avaient consenti B vente; enconséquenceelle avait fait
application del'article 11 de I'ordonnancela cour de cassatiors’est
bornée a constategu’un admnistrateur provisoiravait éténommé en
décembrel940; de cdait, et sans autr@liscussion, elle a statué qle
consentement depropriétaires«constituaitdans cesirconstances un
concoursmatériel »,au sens déarticle 1 etelle a cassiarrétde la cour
d’appel.
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L’'ordonnance dw21 avril ouvre une nouvellgphasedansl’his-
toire des restitutions, d’autamju’elle coincide aveda fin de la guerre,
'ouverture desamps ete retour des rares rescapés.

Lesrestitutionsjudiciaires

L'ordonnance duw21 avril étaita peine promulguéeyue, aParis
notamment, les spoliés s’empressehttiliser les recoursqu’elle leur
ouvrait. L'afflux est tel que plusieurs chambres ttibunal civil de la
Seine s’occupent de ces procédurekeurs archives permettentd’en
suivre l'activité.

Elle est immédiateA la fin du mois demai, soit unmoisaprésla
promulgation de Il'ordonnancele juge parisien avait déja rendu
154ordonnances ela formedu référé Enjuin etjuillet, il en rend742 et
765, et encoret32en aolt, pui$7len septembrd lafin de I'année, ce
sont 3622 affaires qui ont été traitées.

L'activité judiciaire sepoursuit au cours desnnées suivantes et
elle nefaiblira véritablement que trés tard partir du secondrimestre de
1948et surtout en1949. Qu’on eruge par leschiffres.A la fin de 1946,

6 140jugementsont été rendus, 846ala fin de 1947,9409a la fin de
1948.En 1949,un peu plus del00 jugements interviennenportantle
totalen fin d’année a 843,et un peu moins el950,avec10 207juge-
ments au totalParla suite n’interviendront plus quguelquedizaines
de jugements par an. Certesgtte statistique sommaiiiaclut lesjuge-
ments d’appelgu’il conviendrait de déduireen revanche, ellen’inclut
pas les référéslevantle tribunal de commerce qui ont été également
nombreux :2000environ. L'ampleur et le rythme dda restitution judi-
ciairene fontdonc aucun doute.

Alors que les tribunauxivils et de commercesaisis dessep-
tembrel944en application de I'ordonnance @uaolt1944,n’étant pas
habilitésa juger surle fond selorla procédure normale dréféré, nepre-
naient au mieux que des mesures conservatoires, les procédures menées
dansle cadre de 'ordonnance d2d avril 1945 semblengfficaces.Ces
jugements obéisseribus au méme cadre, que magistrat secontente
parfoisd’indiquersous undorme abrégée songreffier afin quecelui-ci
rédige I'ordonnance : 1nullité, 2) réintégration, 3gxpertiseetc. Cette
lecturetrés répétitivedonne lesentiment dgugementsrendus ersérie.

lIs manifestent ungrandedéterminationa rétablir les spoliés
dandeurs droitsdans leplusbrefs délaisLe juge n’attend pas I'éventuel
retour des déportégour faire droit auxrequétes de leurs enfants dil-
leurs I'ordonnance d21 avril nele lui permetpas.ll ne selaissepas
attendrir para situationpersonnelle debénéficiaires dda spoliation :
toute acquisition effectuée aprissnominationd’'un administrateupro-
visoire estulle de pleindroit, sansqu'il y ait lieu deconsidéremquoi que
ce soit d’autre. En général, l'acheteur ne se présente méme pas a
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'audience et ne sait pas représenter, sachant questinutile. Parfois,
il tente pourtant de se défendre.

Dans un certaimombre decas,le juge se bornea ordonner
I'expulsion des occupants (demmeuble ou dufonds), sansonstatefa
nullité d’une vente oud’une résiliation de bailpour la raisongu’il ne
semble pagu’il y aiteu un actguridique d’aryanisation, maisuremple
aryanisation ddait, opérée par des voisink.arrive parfois qude spolié
soit débouté, mais de telles décisiossmblentfondées etconcernent
généralement des procéduresdieit communengagées avatiaryani-
sation et indépendammemtelle.

Sansdoute,la justice n'a-t-elle pas été&oujoursaussi stricte et
certainsjuges ont-ils été plus indulgentpour lesacquéreurs. Gérard
Lyon-Caen citeplusieurscas, rapportés notamment pds Gazette du
Palais, ou des tribunaux ont invoqué unréle juridique essentieb joué
parle spolié, oul'existencede pourparlers entrgi et 'acquéreur avant
la nomination del'administrateur provisoire, owencore un« désirde
vente » depuis longtemps exprimé pér propriétaire,pour appliquer
I'article 11et nonl'article 1 de I'ordonnance d21 avril 1945% Un seul
cas de ce typea été retrouvédansl’enquéte sufaryanisation.

Certaindribunaux, cependansemblentvoir agiavedégereté,
sinon dangeursjugements, dumoinsdandeur nominationd’administra-
teurs-séquestregiux termes de I'ordonnance di4novembrel944,il
leur incombait ereffet de les nommera la requéte d’'un membre de
famille ou du ministere publicquandle spolié était absentLa plupart
des tribunaux, dans de talas, désignaient un membre lddamille ou
une familledésignée par une organisatiuive. Plusieurscependant,
ont nommé précisément I'acquéreur Hien, s'attirantles protestations
du Servicedes restitutiond’. Le tribunal deNice s’estdistingué par une
pratique pour le moinsurieuse il nommaitadministrateur-séquestre, a
tour derdle, segleuxgreffiers.Lorsde son inspection, et946,'un des
adjoints de Terroine découvre cette pratique sur lagualfeédération
des sociétéguives de Franceattire son attentiondemandant &tre
chargée du séquestre des biens spoliésiguit pas été revendiqué¥

L’ordonnancéaissaitles intéressés libres de s’adresser au tribu-
nal civil ou au tribunal de commerce, Bbusignorons commenils se
sontrépartisentre lesdeuxjuridictions. Mais on sous-estimerait aoup
sar les restitutiongudiciaires si I'on oubliait la voie des tribunaux de
commercalontl'activité nous est moindien connue emaison ducarac-
tére privé ddeursgreffes et d’un contrélenoinsdirect par lesstructures
gouvernementales.

240, Gerard Lyon-Caen, ofr. cit, p. 45-47.

247, Lenre de la délégation régionale de Marseille au président du uibunal civil,
20 octobre 19449, AN, AJ 38 / 3817

248, Rappor du & mai 1946, SAEF, B 10 934
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Dans I'ensemblda voie judiciaire a étéfiable. Enrevanche, elle
n'a pas toujours étérésrapide.Le jugement ngéglait pas tout, en effet :
une expertise devaiixer les mouvements dstocks, les investissements
réalisés par I'acquéreur, ses bénéfiets.pourdéterminer ceu’il devait
au spolié ; des contestatiors®levaient, desappelsintervenaient.En
attendant'acquéreur bénéficiaiencore dubien tandis qude spolié,
privé de son gagne-pairsurvivait parfois gracea la charité publique,
plussouventgraceala solidarité des diversesrganisationfuives. Situa-
tion difficile atolérer pour lespersécutés, et qui nourrtien desranc-
oeurscompréhensibles, méneil était dansla définition du retour au
droit de respecter les formes da plus stricte 1égalité.

L'oeuvre du Servicede controle
et du Servicedesrestitutions

Pendant qudestribunaux statuent, leservices créés adébut
de 194%ntrent eraction.Le Servicede contréle des administratelg’sst
concentré sur sa missigmropre :examiner si les plaintedéposées
contre les administrateurs provisoir@sient fondéesA Paris,|'expertise
aété faite par Bonvallet et ses services, maipaavince,il a fallutrouver
des experts. lls ont étéhoisis généralement parmi degperts-compta-
bles locaux, recommandés pkr parquet ou patradministration des
FinancesGoumeau eBonvallet ont effectué daombreusesournées en
province,pour rencontrer cesxperts etsuivreleurs dossiers. lls se sont
employés a leufaire remettrecorrectement et rapidement leurs rapports,
non sangeine,carleurshonoraire®taientfixés parle tribunal en fonc-
tion dela valeur desbiens,souventfaibles, et non duravail effectif, ce
qui explique deségligences et des retardsla mi-1948,sur 4 069 plain-
tes déposées essentiellement par Jetimes des spoliations, 3657
avaient été traitées et expertisgesurjugement?, Au cours de I'année
suivantejusqu’a la datede prescriptioriixée aul® aolt 1949,quelques
plaintes de spoliés (treize) omincore étéenregistrées, maisurtoutle
Service desgestitutions a porté plainte dacon générale et systématique
contre tous les administrateursopisoires qui n'avaient pas rendeurs
comptesinsi que I'ordonnance di4novembrel944leur enfaisaitobli-
gation : 1 93%ouvelles plaintes ont étéinsi enregistrées alf'juin
1949 .Au total, plus de 6000 plaintes ont été déposéepresque toutes
ont été instruites avam 1° ao(t 1949*

L’action du Service desestitutions est plus larg€’estaussi un
serviceplus étoffé. Le professeuierroine obtient dupersonnel parfois
d’anciensagents duCGQJsauvés de I'épuration padeur connaissance

249. Note du directeur du SCAP au directeur des Affaires civiles et du Sceau, n" 1327
(Seine) et n” 1 332 (province) du 16 juillet 1948 (AN, AJ 38 / 6248).

250. Rapport du Conseiller financier prés la Chancellerie (Bonvallet), n” 2308, le 17 juin
1949, AN, AJ 38 / 6264,
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des dossiersAvant les compressions de personmeises enoeuvrea
compter dul® octobrel946 et quporteront’effectif a 83agentsil com-
prenait 192personnes, ce guétait peupour «refaire en sens inverse ce
guel 044 agents (déex-CGQJ)ont fait enplus déroisans d’untravail
continuet persévérant®, mémesil'organisationest beaucoupluseffi-
cace. Dautant que les attributions du servisent étendues gtstifient
I'organisationadoptée par Terroinpour répondre a sedeuxmissions
principales. Ung@remiéresection est chargée daedévolution desneu-
bleg®2 La seconde sectiohérite des dossiers diex-CGQJ qu’elle
regroupe tous ®aris,dans ledocaux ou elldinit pars’installer,71bou-
levard Pereire, eavril 1946.Elle s’attachea le faire savoir aux spoliés
pour gu’ils puissent retrouver leurs dossiers. On voit ailesiservice
écrire aux préfetpour lui demander de luenvoyer les dossiergu'ils
détiennent efaire insérer pateurintermédiairedansla pressdocale des
avis a l'intention des spoliés.

En province, cette action estlayée par les délégations régiona-
les,notamment erzone sud ou leucréation est administrativemetaici-
litée par I'organisation de I'ex-CGQJ en directions régionaléd Ces
délégations ont pourbjectifassigné noseulement’informerl’échelon
central, mais destimuler, voire de susciter les restitutions amiablies-
roine I'indique avec fermeté au délégué régional @eulouse quilui
avait adressé sa démission et celle de son adjestimantqu’aprés
'ordonnance dw21avril 1945, sgachen’avaitplus de sens : les missions
gu’il lui assignesont,dansl’ordre, de susciter des accords amiables, de
conseiller les spoliés, de suivifaction des tribunaux et de procédera
dévolution dumobilier retrouvé®. C’esten fonction de ces critéres que
l'activité des délégués régionaux est appréciée.

Le Service des restitutions multiplie les investigationd.
demandeal’abord a sesorrespondants grovince delui signalertoutes
les décisions dgustice. Plus tard, unecirculaire du 20 septembrel 945
feraétablir par leparquets urétat,par cour d’appel, des référés et déci-
sionsprises en applicationdesdonnances du 14 novembt844et du
21avril 1945.Les parquets sembleravoir répondu etls fournissent ces
étatsmensuelgusqu’en 194&° Surtout, Terroineva chercher’informa-
tion ala source, en adressant desculaires aux spoliépour leur

251, Letre du chef du Service de restitution (alors Braun) au directeur du Blocus,
6 septembre 1946, AN, Al 38 / 5862,

252, Voir chapitre suivant.

253. Des délégations régionales du Service des restitutions existent 2 la fin de 1945 a
Limoges, Toulouse, Marseille, Nice et Lyon. Terrcine a Finteniion d'en créer une 2
Nancy, Bordeaux, Dijon et Rouen. Seule la premigre de ces délégations a été créée. Elles
fermeront progressivement en 1947, la dernigre étant celle de Nice, fermée au 17 janvier
1948 (AN, Al 38 / 6250, correspondances enire le SCAP et le Service des restitutions.
254. AN, A] 38/ 5874, leure du délégué régional du 28 mai 1945, réponse du P Terraine
du 2 juin.

255. AN, A] 38 / 6267.
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demanders’ils ont recouvréleurs biens d'amiable ou s'ils ont entrepris
une procédurell envoied’autres circulaires aux administrateurs provi-
soires, pourvérifier qu’ils ont bienrendu leurs comptes auxspoliés,
conformément I'ordonnance dul4novembrel944.La mémecirculaire
est adressée parfossplusieurs reprises aux mémpsrsonnes. Uneir-
culaire derappel est adressé&eceux quin’ont pas demandé a leur admi-
nistrateur sorcompterendu degestion :«Dois-je interprétercomme un
quitus al'égard devotreadministrateure fait de nepas luiavoir réclamé
son compte dgestion ? »D’autrescirculairessontadressées aux adminis-
trateurs quin’ont pasrenduleurs comptes dgestion, auxbanques et
agents de changpour gu’ils signalent les actionnaires spoliés, aux
acquéreurs qui se sofdit connaitre en application de I'ordonnance du
2 février 1945,d’autresencore aux prpriétairesdontceux-ci ont acheté
les biens?

Cetteintenseactivité postalen’est passansrésultats :leservice
auraitobtenu40 % de réponses de toutes sorfésOn retrouve eficti-
vementdans de nombreudossiers parfois les circulairdgrroine rem-
plies, parfois degnveloppesretournéesa I'envoyeur avecla mention
« N'habite pas al'adresseindiquée » dont on ne peutpréjuger dusens
étant donnéd’ampleur deschangements deéomicile dans ceannées de
persécution. L’'objectif de Terroine, en multipliantainsi les sources
d’'information, est de déterminer si lspoliations ont été réparées ou
non. Il veut classer les dossiers dlex-CGQJen deuxséries dossiers
« revendiqués » &tnon revendiqués. Une note de service interne expli-
cite ces instructionsit s'agitde fairematériellement ce classement, et de
classera part les dossierpour lesquels unquitus a été donné® C'est
pourquoi tous leslossiers conservégansla sérieAJ 38 desArchives
nationalessontrépartis endeux groupesR et NR, revendiqués et non
revendiquésDans lesdossiers classéR, on trouve généralement une
réponse a une des circulaires Terroine, mais pas toujours. Certaines
réponsedigurent dansle dossier dd’administrateurprovisoire, d’autres
encoren’ont été réintégréeslans aucurdossier™,

Sile servicen’avait pas compétenc@our saisirlui-méme ledri-
bunaux, en cas deefusde restitution ou de reddition dsompte,il lui
incombait de signaler aux procureurs aesirsd’appel les biens dieur
ressortrestésen déshérencafin qu’ils fassentnommer un admmistra-
teur-séquestre. Cetgetivité prit uneimportanceparticuliere enl947.Le
temps degestitutions amiables et des décisigundiciaires se terminait,

256. On trouvera lu plupart de ces circulaires dans AN, 4] 38 / 6248,

257. Ce chiffre est avancé par le chef du Service de restitution dans sa letire du
& septembre 1946, déja citée, mais i) ne précise pas 5'il compte dans ce pourcentage les
retours 4 l'envoyeur, ce qui semble peu vraisemblable, AN, AT 38 / 5862,

258. Note non datée, AN, A] 38/ 1134,

259, Une liasse de plusieurs centaines de réponses aux circulaires est conservée par
exemple dans le canon AJ 38 / 5968, mais il y en a trés probablement ailleurs.
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et il fallait réglerla question des actes de spoliation aquavaient pas
encore étéannulés,notamment pour faire rentrer danslessuccessions
vacantesles biens spoliésayant appartenu adesdéportés »* L’ordon-
nance dwR1avril (article23) imposait, ereffet, auministeredes Finances
de transmettrea celui de la Justice les biens qusix mois plus tard,
n'auraient pas été restitué€e délai étaitbeaucouprop court, mais en
1947, par unenote du 3Jjuin, le Servicedes restitutions deandea ses
délégations de dresser léstesdes biens nowendus qui continuera
étre gérés par un administrateur provisoire et diesisvendus poutes-
guelsle propriétaire Iégitime ou ses ayants droibnt pasfait valoir la
nullité des actes dgpoliation.Ceslistesdoiventétre transmises apar-
guetsavant le 31 décembrafin gu’ils nomment deséquestres Badmi-
nistration de ces biens naestitués.

De fait, d'innombrableslistes d’entreprises ou d'immeubles,
manuscrites ou dactylographiées, surchargées de ratures, complétées par
des listes plus tardives, ont été adressées appocureurs desours
d’appel®. Mais lesrésultatsne sont pas pleinemenbncluants, cels-
tes n'étant pafiables.Lesparquets d@rovince quin’étaient pasurchar-
gés de dossiers ofdit faire des enquétesdividuellessur chacun des
biens figurant sur leurdistes. Elles aboutissent la conclusion que les
biens ont étérestitués, etqu’il n'y a donc padieu de nommer un
séquestreMais cetteconclusion ne vaut pasour Paris eta Seine, olla
spoliation avait été considérable et ou précisémémtparquet areculé
devantle nombred’enquétesa diligenter.

Le dernier volet dd’actiondu Servicedes restitutions est dsus-
citer les restitutions amiableE'impact de son actionmlans ce domaine est
difficile acernercarbien desaffaires ont di se réglesans son concours.
Mais il accordait a ces restitutions urgrande importance et s’est
employé a les repérer.

Le plus souvent, ereffet, la seule tracedont nous disposons
d’une restitution amiable e#d réponse d'une ou l'autre des circulaires
Terroine.Danscertains cas, ellémane dda victime elle-méme, od’un
de ses prochesafemmeou ses enfants. Dambautrescas,on latrouve
dans le dossier déadministrateur provisoire, sommé dendre ses
comptes Parfois,il s’agit de réponses sommaires, qui tiennent en une
phrase, comme damgtte réponse« Nousavons pu reprendgans diffi-
culté la direction de notre affaire, I'administrateur provisoiegyant fait
son possiblegoour en éviter la vente. »* Parfois mémec'est un simple

260. Note du directeur du Service des restilutions {Braun) au directeur du Blocus,
6 septembre 1946, SAFF, B 13 097.

261. Nombreuses listes dans AN, A] 38 / 5865 et 5962. Nous avons cherché 3 exploiter
ces listes. C'est malheureusernent impossible en raison d'une part de lacunes, d'aukre
part d'incohérences. Figurent en effet sur ces listes de biens en principe «non
revendiqués - des biens dont nous avons la preuve qu'ils ont &é restirués,

262. Réponse du 14 février 1946, AN, AJ 38 / 4977, dossier 35.
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«oui» au verso dela circulaire Terroine, en face d& question :
« Avez-vougonclu unaccordamiable aveovotre acquéreur ? pcomme
danscetteréponse du 3 décembri945que doublele 6 avril suivant,

une réponse, un briinritée, & unecirculairede relancenutile : « Jevous
ai déja envoyé unquestionnaireetje vous informais que jem’étais

arrangé a I'amiableavecmon acquéreur. Mon affairen’a étérétrocédée
au mois dguillet 1945.»® D’autres fois,ce sont devéritables lettres.
Une granddiversité desituationsapparaissenainsi :ici, c’estun acqué-
reur debonnefoi qui nefait pas dedifficulté pour restituerle bien;ail-

leurs apparaita connivenceparfois soupgonnée pde CGQJ,entrele

spolié et son administrateur ou son acquéreur.

Méme en dehors desasde connivenceil estfréquent quea
restitution s’opére paententedirecteentrele spolié et ledétenteur du
bien.Au détour d’'undossier,nous apprenons qu&acquéreura rendu
spontanémente bien; detoute fagon,il savait qu’'onl’obligerait a le
faire, et peut-étralans desonditions plus pénalisantgmurlui. D’autres
restitutions passent pad’intermédiaire d'un administrateur-séquestre.
Beaucoupmépendici des intéréts efeu. Lesacquéreursont plusapres
guandleur position estprécaire et que Ibien spolié estdevenuleur
gagne-painLeschoses se passent mieux engens dunémemonde qui
ont une réputation a préservedansleur milieu professionnel.

Ces restitutions amiables auraient éfiie sanctionnées par des
procés-verbaux ehonne et dudorme. Oril est exceptionnel de retrou-
ver de tels procés-verbaux; pougu'ils figurent au dossieri faut que
'administration ait eu une raison de demander, par exemple que le
spolié demandeaprés avoir recouvré son bien gue montant dela
vente,consigné da CDC,soit remboursé a I'acquéreur subrogé. Engéné-
ral, les restitutions amiables ofdissépeu de traces dt estdifficile d’en
évaluer I'importanceD’ores et déja,il apparaitcependant quegarmi les
biens dontnousavonsla preuvequ'ils ont été restitués, pagxemple
parce que lespoliés les déclarent au titre dlenp6t de solidarité natio-
nale, ou parcgu’ils figurentdansleur déclaration de succession, une
bonne partie ontfait I'objet de ce type de restitutiosansavoir laisséla
moindretracedans ledossiers du servic€'estsouventle cas quand les
biensplacéssousadministration provisoire’avaient pas ét@endus ou
liquidés. La voie la plus simple etla plus rapide du retour au droit
échappeainsi, pour partie, a notre investigation.

L'ordonnance du21l avril renvoyaita une autreordonnance le
remboursement degrélévements exercés sur les produits des spolia-
tions pour le compte dela Treuhand ou duCGQJ,ainsi que ledrais
d’expertise ou dehonorairesd’administrateurs provisoire&lle ignorait
aussile remboursement dedivers prélévement sur ledmptesbancai-
res -amende dumilliard, préléevements d€GQJ,« 2 % » desDomaines,

263, AN, AJ] 38 / 4602, dossier 123.
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5 % del'UGIF. Il fallut attendrela loi de décembrel945,et surtoutcelle
du 16juin 1948pour que ces questions soieaylées|eremboursement
étant mis da charge dd'Etat.

La fin delarestitution

Lesprélévements furent remboursés @euxtemps : en appli-
cation d’une loi de décembr&945 pour lesx2 % » ;en application d’une
loi de 194&ourla masse restant€eslois sont tardives par souci, dans
le contextemonétaire et financier particulier deeLibération, deménager
les finances déEtat.

En décembrel945, I'Etaichoisit deprendre en charge lgsélé-
vements de2 %» effectuéspar lesDomaines.S'il exprimeici un souci
d’équité, il veutaussicoupercourt auxmises ercaused’une administra-
tion qui a prété sowoncoursala spoliation, eten a, de plusté profit.
Lesfraisde régie furent rembourséhauteur d®9 % de leur montant.

Restede « milliard ». D&s1944, I'Etatdécide deprendre en charge
son remboursement, parce qu’upartie dessommes été utiliséeparle
COSP%  Lessommes provenant davente des biens des déchuslae
nationalité devaient aussi étre remboursées|'fat. Pourtant,il fallut
gu'une action erjustice, s’appuyant sur I'ordonnance du 2agril 1945,
fat déclenchée contrBOFEPAR, pour quel’Etat passe d'acte. La loi du
16juin 1948permet donde remboursement aux spoliés des sommes
prélevées sur leur compte bancaidansle cadre du paiement de
I'amende, ainsi que celui des prélevementsl@éoet de5 %. La liquida-
tion de ces préléevements a été confi#®BIP : 5101 demandes dem-
boursement ont éténtroduites, dela promulgation de cettdoi au
30 novembrel951,date de forclusion.

Les remboursements effectués pdBIP atteignent desnon-
tants considérables, qwetorganismechiffre, dans une note d&954,a
3 107,9MF ¥ Maisil estdifficile d’identifier ce quirelévedans ces rem-
boursements, dd’aryanisation économique oud’autres préjudices,
concernant’autres victimeslLa loi de 194&nglobe toutes ledctimes :
organisations esyndicatsdissous paiNichy, personnesiéchues dda
nationalitéfrancaise parmilesquelles de trés grosses fortunes avaient été
confisquées. Selon les estimations, d272MF a 1 350MF auraient été
remboursés a des spoligifs. Ce qui est frappant’est,quel quesoit le
bien, le tres faiblepourcentage de spoliésnférieura 10% - qui fait la
demande deremboursementlLes raisons de ce comportemersont

264. Voir p. 64 sqg.

265. Ministére de 'Economie, des Finances et de I'Industrie, Mission de coordinavion sur
les spoliations et les restiontions, Les restitutions au tire de la loi du 16 juin 1948, pac
Anne-Thérése Nguyen, Fabrice Casabaig, Olivier Gay, Paris, miméogr., avril 1999, 24 p.
1l s'agit d'une introduction au CD-Rom consacré sux dossiers de la loi de 1948,
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multiples : recul devant de nouvellesormalités administrativessenti-
mentqu’aprés leannéesd’inflation qui suiventla guerre, retrouver un
capitalaugmenté des intérét&envalait plusla peine, volonté deurner
la page.

Le rapport surla spoliation financiére présente unanalyse
compteacompte desemboursementdls concernent 630 des comptes
especes e62 % des comptesitres des victimeguives. En valeur, cette
restitution s’éleve &4 % pour lesespeces, 93 pour lestitres. Cegaux
sontinférieurs aceux concernant lemémeshiensspoliésquandils n’ont
pas été prélevésour 'amende.Pour ces dernierdes pourcentages en
nombre sontespectivement de 7% et de 82% et en valeur de 8% et
de95 %. Il estdifficile de donner unexplicationa cesdifférences.l est
possible gue certainsgdont les comptesavaient été prélevés pour
'amende, sesoientlassés etient abandonné ldsrmalités nécessaires
au remboursement.

Carla décision -difficile a comprendre aujourd’huifut géné-
ralement de ne pafaire de publicité, de ne paécrire individuellement
aux spoliégpour lesinformer de leurs droitdl n'y eut pas de Terroine en
matiere de prélévements. Un saxdemple,celui desPTT qui s’étaient
interrogésa la suite de I'adoption déa loi de 1948sur I'éventualitéde
prévenir les titulaires desomptes etivrets prélevéspour 'amende des
possibilités deremboursement, en leur envoyant un avis personrel.
secrétaired’Etataux PTT, EugéneThomas, élu du Front populaire, refon-
dateur ave®aniel Mayerdu parti socialistadlansla clandestinité, arrété
parla Gestapo, déporté Buchenwald, s’opposa&l’envoi d’'un courrier.

I ne souhaite nraviver chez lesspoliés dedouloureuxsouvenirs, ni
envoyer un courrier fondé sur writere discriminatoire.

Derniere question I'émigration oula déportation est-elle res-
ponsable dda non restitution ®ans ce domaine dié I'extréme hétéro-
généité sociale dia populationdéfinie commeuive. Plus de90 % des
déposantguifs étaient francais. Ola déportation a massivement frappé
les étrangers : les troiguarts desdéportés étaient de nationalité étran-
gére.Lafréquence déadéportationsemblanversemenproportionnelle
alimportance dela fortune.Ainsi, le pourcentage ddéportés parmi les
déposants, tels qua établi avec une part d’approximatiéaMission,se
trouveraitentre 3 etll %,c’est-a-direbien en dessous d’'un taux global
de déportation évalué 20 a25 %dela populationjuive, selon quéd’on
prennele chiffre de 300000 ou 330 000pour 1939.

La volonté quia présidé aa restitution comme soamplitude
ne font aucun doutePourtant/a restitution nefut pas compléte, erai-
son dela déportation et déa mort d’'une partie deeux quipossédaient
ces biensmais aussiparce que certainspoliés, pour des raisons qui
n'appartiennentgu’a eux, jugérent inutile de procéder aux démarches
gu’elle impliquait. Desconsignations ont dormila Caissedes dépots et
consignationscomme celles provenant des biens tesrnés deDrancy
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ou cellesprovenant dd’aryanisation. Une partie desomptesbloqués
pendantl’Occupationn’ont pas été réactivés, sbnt tombés en déshé-
rence. Des sommes ontpour certaines d’entreelles, été« déchues »,
notamment patla Caissedes dépbtssansrespecter lesegles de la
déchéancell est donc possibled’affirmer qu'il subsiste une spoliation
rémanente faible si onla compare auxestitutions, mais qun’estpas

négligeable.Nous avancons, avegrande prudence, desstimations
dansla conclusion générale.
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Restitutions et indemnisations
desbiens pillés

A lalibération duterritoire national,l’'essentieldesfruits du pil-
lage a quittda Francepour uneAllemagne qui capitulesans conditions
le 8 mai1945.Deslafin de I'Occupation s@osela question deetrouver
ces biens, sur leerritoire national comme hors ddsontiéres, et de les
restituer.

La quasi-totalité ducontenu des appartemeniglés dansle
cadre ddaMdbel Aktion n’ayant pas été retrouvéa question dda resti-
tution devient celle déindemnisation.Pour les citoyenfancais efpour
une partie des biensette question est englobéans lecadretres large
des dommages de guerredddccupationLa question dupillage del'or,
sans considération deopriété, est traitée a pah.partir de1957,quelle
gue soitla nature dedbienspillés etpourvuqu’ils aient été emportés en
Allemagne,tous -Frangcaiscomme étrangers - peuvehénéficier dda
loi fédérale de restitutioria loi BRUG.

Retrouver les « biensulturels »
etles restituer

La Commission deécupérationartistique

Le 19 septembrel944,a l'initiative des Muséesationaux, se
réunit pour la premiére foisa Commission de récupération artistique
(CRA), créeeofficiellementpardécretle 24novembrel944et rattachée
au ministére dé€Educationnationale Elle a pourtache de récupérer, aux
fins de restitution, leeuvresd’art, les souvenirs historiques, les objets
précieux, leslocumentsd’archives,leslivres et les manuscrit8ref, un
ensemblenétérogénedontla perte signifieraitpourla France unappau-
vrissement du patrimoine et qui est désigs@usl’appellation de« biens
culturels»®  Présidée paAlbert Henraux, président dda société des
amis duLouvredepuis1932ellecompte enl945dix-septemployés, une
trentaine en 1949. L'organisation du travail est confiée a Michel

266. Notes et étdes documeniaires, Spoliations et restitutions des biens culturels publics
of prives {objets d ‘art ou précieux), La Documentarion frangaise, n' 1109, 14 avril 1949,
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Florisoone, conservateur dwuvre, qu'une expérience au ministére des
Affaires étrangéresa familiarisé avec les échanges culturels internatio-
naux. RoseValland en assurde secrétariatLa commission siége au
musée du Jeu de Pauni&ou étaient entreposeés les tableguiliés par
'ERR,jusgu’asontransferten aot1946dans des locaux situés 2Qbis
avenueRapp et au 3rue delonttessuy. Unesous-commission ddivres
est créée, d'initiative de Marcel Bouteron, directeur des bibliothéques.
Elle commencea fonctionner le 1¥ janvier 1945.La présidence en est
rapidement confié@ JulienCain, redevenuadministrateude la Biblio-
théque nationale aprés son retour de Buchenwald

Pour qu’un dossier soit ouvertla CRA, il faut quele proprié-
taire del'objet réclamé ou soayantdroit ait auparavanfait une déclara-
tion a I'Office des biens eintéréts privés (OBIP). Créé en 19p@ur
veiller auxbiens desessortissants francadd’étranger,il estréactivé par
I'ordonnance du 13 décembr&944,avecla tache de«recenseret resti-
tuerl’ensemble debiensspoliésen Francepandesoccupants eransportés
hors du territoire national » Les demandesloivent étre aussi précises
gue possible, fondées sur des piéeesificatives, deslistes d’oeuvres,
des attestations, des polices d’assurances, des phd&@89 dossiers
contenant un nombreariable de réclamations parviennent p@BIP a
la Commission.Celle-ci en rejettecertaines les preuves depropriété
sontinsuffisantes ou les objets ne ressortissent pascsmpétenceles
dossiergugésrecevablesontsystématiquement dépouilléa. partir de
ce dépouillement est constitué dichier de 85000 fiches dactylogra-
phiées, classéesnsuite par techniquartistique : peintures, dessins,
tapisseries, céramiquedJn classement par ordre alphabétigdiartistes
est opérédans chaqueubrique quand cela est possible, notamment
pour lestableaux.Les oeuvres repéréesomme étant passéatansle
commercependant’Occupationfont I'objet d’un fichier spécial.

Ces fiches servent aussilaé préparation d’un vaste répertoire
des biens spoliés en plusieurs volumeasmpilé en1947et 1948 paile
Bureau des restitutions ddDommandement en chef é&dllemagne etmis
ajour aplusieurs reprises. Chrfocalisation actuelle sur lesbienscultu-
rels »ou le pillage des appartements désifs ne doit pasfaire oublier
quils constituent un aspeseulement dpillage général déa France®
Du matériel industriel ou de transport, des chevaux... ont été transférés
en grandequantité en Allemagne par I'occupant. Trdismes de ce
répertoire illustré dephotos de I'épogque concernent les travauxlde

267, Ce service comporie au 17 janvier 1948 un bibliothécaire en chef, wois
bibliothécaires, trois dactylos, quatre magasiniers el une vingtaine de trieurs et trieuses
de livres. Il a éué éudié par Nicolas Reymes, Le pillage des bibliothéques en France par
les nazis. Spoliations ef restitutions allemandes 1940-1953, mémoire de maitrise,
Université de Paris 1, 1996. Pour un bilan : Jenny Delsaux, La sous-commission des tivres
a la récupération artistique, 1944-1950, Paris, 1976,

208. Le pillage de la France constitue un €lément majeur de l'accusation frangaise 2
Nuremberg.
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Mission : le tome 2, qui regroupetableaux, tapisseriesculptures;le
tome 3consacré aumobilier; le tome 4 enfin, qui recense argenterie,
céramiques ou objets précieue répertoire est tretargementiffusé
par le Bureau central des restitutiorsyril doit mettre en alerte les pro-
fessionnelsLa CRA, quant &elle, disposed’'une centaine d’exemplaires
de chacun degolumes,qu’elle adresse aumusées et aux galeries, en
Francemais aussia I'étranger,notamment erAllemagne occupée, en
Autriche et auxEtats-Unis.

Retrouver les«biensculturels »

Si une petitepartie des objetgillés estretrouvée en France,
dansle train del'ERR arrété par des éléments &e2¢ DB en gared’Aul-
nay,dans lesimmeubles ou les dépots'HBR ou & 'ambassadel’Alle-
magne a Paris, l'essentiel est récupéré dans les territoires de
I'ex-111¢ Reich.

L'histoire dela fagondont lesoeuvresont été retrouvéedans des
dépbts erAllemagneou enAutricheet dontelles ont été rassemblédans
les collectingpoints, ou elles sont inventoriées en vue de préparer leur
retour dans lespays ou elles ont étgillées, estdésormaisbien connue
grace auxacteurs qui ont raconté leur odyssée et a un cenmambre
d’études récentéd Parmiles découverteda plus importanteest proba-
blementcelle de Rorimef’® a Neuschwanstein, en mdi945. Cars'il
retrouve alors B0Otableaux,il met aussia main sur les archives d&RR,
comprenant notamment léstes desaisieet des documents photographi-
guesDesmilliers de fiches de descriptiorBoeuvregpropertycards)sont
confectionnéesgui donnentous leselémentsde provenanceonnus.

La Commission de récupération artistigtravaille encontact
étroit avec legollectingpoints, celui deBaden-Baden en zorfeancaise
d’occupation, de Dusseldorf eazone britannique, de Wiesbaden et de
Munich enzone américaine otsontrassemblées leseuvres retrouvees
dans leslépdts dd'ERR, mais aussdans lecollections de @ring, Hitler
ou Ribbentropainsi que d’autresiyantfait I'objet d’achats,notamment
par les musées allemands. En rh@#5,la CRA envoie erAllemagne une
premiére mission Pierre-LouisDuchartrela représente de fagcgmerma-
nente auprés des forces d’occupation, alors gqRese Valland est
nommeée chef dda section deBeaux-Artsde la division des affaires
internationales du groupkancaisdu conseilde controle.

La CRA bénéficie aussi des résultats des interrogatainesés
par lesAméricainsen Allemagne ou eutriche, des enquétes réalisées
par les services de renseignemefigsicais(DGER), de celles quisont

269, Voir hibliographie.

270. James Rorimer, ancien conservaieur des Cloisters de New Yark, mena d'abord des
investigations en France, puis, 4 partir de mars 1945, en Allemagne.
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conduites dans les cadres des procédjudisiairesrelevant,pour les
Francaisdes cours déustice,pour lesAllemands dda justice militaire.

A partir d’ao0t 1945, lepremiéresrecherches onporté leurs
fruits. Desconvois en provenance déunich (quarante dul4aodt 1945
adécembrel949),de Wiesbaden, de Dusseldorf (six dunars1948 au
15 octobrel950) rapatrient leseuvregetrouvees. D@iin a ao(t1946se
tient a I'Orangerie des Tuileries unexposition des plus belleseuvres
rentrées en Frandé Jusqu’'awBl décembrel949,terme delactivité de
la Commission, desdizaines ddrainsreprennenie chemin deParis.

L'OBIP avait recensé 9812 demandes, qui neortaient pas
toutes sur desc biensculturelset provenaient epartie seulement de
spoliésjuifs 72 61 233 objets ont été retrouvéfa plupart (58477) en
Allemagne ou en Autriche, d’autres (1 895) en Francedansd’autres
pays européeng861). Environ 40 000 objets dont despropriétaires
avaient signalde pillage sontrestés introuvables, détruits par lesm-
bardements, aumains de particulierdont I'identité estignorée, cachés
dans degaysneutres, dérobés par des éléments des armées d’occupa-
tion en Allemagne.

Quoi quesignataire ddéa déclaration des Nationsies du5 jan-
vier 1943 une des quatre puissances occupantes'Aliemagne,
I'Union soviétique, nes’estime pasoncernée pae politique de restitu-
tion mise enplace par les occidentauk’effondrement ducommunisme
a permis de lever partiellemetd voile sur lespratiques de ceays.En
1945 Stalineavaitdonné des consigngsécisegpour que’Armée rouge
rapporte au pays tout ce sur quoi glleuvait mettrda main encompen-
sation des destructiomsassives opérées par les Allemands sur son terri-
toire. OEuvres,archives biens divers sonéxpédiés pafourgons entiers
vers'URSS. La disparition d’un treggrand nombred’objets, devaleuriné-
gale, mais comprenantaussi de grand€hefs-d'oeuvre, estourde de
signification. Des oeuvregeuventréapparaitre a n'importguel moment
surle marché ouwlans desnuséesla focalisation pleinementjustifiée,
du travail de la Missionsurle cas deVINR ne doit pasnasquet’'impor-
tance deseuvres nometrouvées elfétat de veille et devigilanceperma-
nentes quidoit étremaintenu ouinstitué dans ce domaine.

Lesrestitutions ont été particulieremenmportantes pour les
grands marchands et les grancllectionneursLa qualité des oeuvres
gu’ils possédaient les rendaiefdcilement identifiableslls pouvaient
aussi fournir leddocuments Histes destocks, inventairesassurances,

271. Les chefs-dcenvre des colleciions privées frangaises retroupées en Allemagne par la
Commission de récupération artistique et les Services alliés (catalogue), Paris, Orangerie
des Tuileries, juin-aoat 1946.

272. Les chiffres foumnis ici proviennemt des édes de Marie Hamon, La récupératiorn
des biens culturels spoliés, 1944-1998 et Mise a jour du catalogue des biens spolids,
Service des archives du ministére des Affaires étrangéres, 1998.

273. Voir p. 26 sqq.
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passages eaxposition... permettant d'appuyer leurs demandesleet
pillage de leurs collectionavait fait I'objet de notestrés précises de
'ERR.

Lorsque la CRA est dissoute,le 31 décembre1949, 45 441
oeuvresou objets ont pu étre restitudsrestetoutefois15792 objetsdis-
parategapatriés ou recouvrés en France gint pas alors retrouvé de
propriétaires.

Deux organismeprennent en quelqusortele relais :I'OBIP,
qui reprend lesttributions dela CRA est désormais chargé des restitu-
tions desoeuvres retrouvées, & Commission dechoix.

Le devenirdesobjetsnonrestitués :
la Commissiorde choix

L'ordonnance du 1lavril 1945 est formelle : le®objets non
revendiqués un an aprda datelégale de cessation des hostilités sont
vendus par leDomainesA deuxreprises, ledélai est prorogé.

Dés marsl948Jes musées font valoir que certain@suvresion
restituées présentent une qualité artistique quideddignes des collec-
tions nationalesLeur passage en ventes publiquedigerait/'Etat, pour
s’enporteracquéreur, a dmurdesdépenses, qui qeeuventétre envisa-
gées comptéenu dela modestie des budgetaprés-guerre. De dait,
certaines pourraierdtre amenéea partir al'étranger. Lesnuséesexpri-
mentici un soucipermanent et qui ne manque pas de nobleslse :
défense eta préservation du patrimoine national.

Le décret du30 septembrel949tient compte de cesbserva-
tions. S'il metfin aux activités dda Commission de récupératioartis-
tigue a dater du3l décembre dda méme annéei] prévoit dans son
article5 lacréation dadleuxcommissions de choiXune pour leslivreset
les manuscritd;autre pour lesobjetsd’art, présidée palacquedaujard.
Parmises membres, le directeur déssées de France, desprésentants
des Domaines, dBOBIP, des conservateurs dduséesnationaux etde
inspection générale delgluséesde province.

La Commission dechoix tient, entre le27 octobre 1949 etle
17juin 1953,huit bréevesséances guere plus d’'unéeure, une heure et
demie. Ceséanceserventsurtout a valider les listes préparéaspara-
vant par lesmuséesAucune archiven’a été trouvée qui permettrait de
comprendre comment céistes ont été établieka Commission dehoix
semble avoitravaillé avec une extréme légereténviron2 000 oeuvres,
soit 15% des quelque 1800 objets, ont été ainsetenues, sur dewgité-
res treslarges, définis lors dela séance du2l décembre 1949¢Les
tableaux de hautgualité, dignes duouvre,puis lesoeuvresde maitres
secondairegnaissignées ou datées des oeuvresurieuseset raresdesti-
nées auxsallesd’étude du Louvreet & sesréservesEnsuite uncertain
nombre detableaux ogtéenvisagéslansl’intention deles proposeraux
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musées historiqueka province afait aussi'un des soucis particuliers
de ce classemertEnfin ila étépenséjuel’occasionpouvait étre saisiede
commencer uneollectiond’oeuvres quseraientdestinées aourvoir les
ambassades, ministéres et autres organisoféisiels »™* Les faux et

pastiches ont étégalementretenus, pouréviter leur mise sur le
marche.

Les oeuvres ainsi choisies somixposées del950a 1954au
musée de Compiegnafin de permettre a leurs éventuels propriétaires
de les réclameavantd’étre placéessousla garde des muséesousle
sigleMNR (Muséesationauxrécupération’™, OAR (objetsd’art récupé-
ration), AOR (antiquités orientales récupération)MSCR (musée de
Sevres, céramiquesgcupération) pour lescéramiques conservées au
musée national d&evresetc. Le reste est remia I'administration des
Domaines pougétre vendu auxencheresnousy reviendrons.

Quesontles MNR ?

L’année 1954marquedoncla fin dela restitution en matiere de
biensculturels etle début de 'accommodation a eatut horsnorme
gu’estcelui de« MNR ». Lesoeuvres ainssélectionnéesont devaleur iné-
gale, mais ortrouveparmi elles des Cézann8oucher,Chardin, Cour-
bet...Le statut deMNR - il faut le souligner - esta marque déa volonté
des musées de ne pas s’approprier aesvres sulesquellesls savent a
I'époque bien peu dehoses et qui neusciteront guére lewuriosité.
Ainsi, en 1975,la direction desMuséess’estinterrogée sula question de
savoir sila prescription trentenaire s’appliquait ces oeuvres glles
deviendraienginsila propriété des Muséesa Chancellerigranche le
débat : «l'action en revendication est par naturemprescriptible». Le
Conseild’Etat arrive & uneconclusion identiquetout enrecommandant
guele |égislateurfixe un délai Iégal de revendication de aesuvresla
Missionparvient au mémeonstat quée Conseild’Etat, & I'exception des
oeuvredontlarechercheprouvéqu’ellesn’étaient passsues déaspo-
liation et qui peuvent sans aucuprobléme devenir propriété des
Musées.

L’Etat et les muséesont donc en quelqusorte frappés de para-
lysie devant ces objets astatut étrangeCette situation n'est pas sans
présenter des analogies avacfacon dont la Caissedes dépotsa eteé
incapable deaéglercorrectementa déchéance trentenaire desmmes
provenant des consignations des biguiés spoliés. La guerre, écrit
Simone de Beauvoir évoqualtd 8 mai 1945,« nousrestait surles bras

274. Procés-verbal de la séance du 21 décembre 1999 (AMN 2138, - Récupération =),

275. Ce sigle est communément utilisé pour 'ensemble des ceuvres de la Récupération
artistique, alors quaw sens strict du termme il ne sapplique qu'aux peintures classiques.
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comme un grandcadavre encombrant, et il n'avait nulle place au
monde oulenterrer »® Les MNR font partie de ce« grand cadavre
encombrant.

Pendant quarante angen nebouge.LesMNR restent oils ont
été placésdans legministeres, lemmbassades, les musées parisiens ou
provinciaux.Certainssontexposés. Emegle général, le siglec MNR » est
indiqué surle cartelde présentation dkoeuvre quandelle estexposée,
maisil est devenu poutous uneénigme. On a reproché amxusées -
non sangaison -I'absence deransparenceepuisla longue exposition
desoeuvresa Compiégne dd950a 1954et I'abandon deoute recherche
des propriétaires de cameuvres en vue d’éventuelles restitutio3es
reproches justifiés pourle passé - nesont plusvalables aujourd’hui.

En effet, lesquelque2 000 oeuvres confiées & direction des
Musées deFrance sont, aingju'il était prévu, répartieganstrois direc-
tions :musées ddParis et Mobiliernational qui,ainsigu’il était suggéré,
les a prétées divers ministéres et institutions (résidengegsidentielles,
du Premier ministre, Assemblémtionale...) ou ambassad&irrecom-
mandation dda Mission,il a été procédé atetrait desoeuvresde ces
lieux et & leur regroupemenlians legéserves de I'administration géné-
rale du Mobilier nationalou desMuséesnationaux’’

Depuis novembrel 996, cesoeuvressont présentées sur Inter-
net?® Enavril et mai1997,cing muséesationaux - ldLouvre, Orsay, le
centre PompidouSeévres le chateau de Versailles - et cevingt musées
de province ont présenté lesuvresonfiées en dép6t en indiquasiai-
rement qu’elles proviennent de la récupération des années
d’apres-guerrelLe ministeredesAffaires étrangeres publié lecatalogue
des171 oeuvresion restituées sues 333 pilléesde la collectionSchloss.
Enfin, la direction des Musées achéve rédaction du catalogue des
oeuvrespicturales dontlle a la garde.

La relance dutravail de restitution nepeut sefaire qu’en aval
d’'une rechercheétablissant’origine de lI'oeuvre et son pedigreeC’est
cette recherchesystématique, méticuleuségngue, aléatoire, qui a été
entreprise,oeuvreparoeuvre,par lesMuséeqationaux aidés pde per-
sonnel quda Missiona mis a leur dispositionravail de fourmi au résul-
tat incertain.

La complexité tienautant al’abondance ddscumentsl’archi-
ves et a leur dispersiaqu’a leurimprécision oua leurs lacunesMais elle
tient surtout a ce que leseuvres ou objets rassemblés pmhasard de
leur récupération en Allemagne ne présentantuneunité, ni surle
plan artistique, ni sur celui de leurorigine. En aucuncas, il n'est

276, Simone de Beauvoir, La Force des choses, Paris, Gallimard, 1903, p. 43,
277, A la date du 24 janvier 2000, le regroupenient de ces celivees élait achevé.

278. Sur le site du ministére de la Culture : - hyperlink htip - Z/www culture. fr -, rubrique
Rase de données, puis Musées - MNR.
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représentatif deseuvrespillées pasplus que decellesrestituées.Ce
résidu estun agrégat.

Les chercheurshénéficientnotammentd’un fichier informa-
tigue élaboré parla direction desArchives du ministere des Affaires
étrangeresa partir desdocuments dd¢'OBIP, des archives de I'Occupa-
tion francaiseen Allemagneet de celles déa CRA. lls bénéficient aussi,
au ministere dda Culture, des archives dédduséesnationaux, notam-
ment des notes prises @wr le jour parRoseValland entre1941et 1944
alorsqu’elle était en poste au Jeu de Paurhes difficultés principales
concernent leseuvres «égulierement> achetées sur le marché par des
particuliers ou par les musées allemarkdste toutela clarté impliquerait
gue marchands et galeristes ouvrent leurs archimesitrantainsila face
cachée du marché dart. Cettetransparencecertessouhaitable vade
nosjours a I'encontre dda culture de ce milieu.

Le travail effectué dans les divers fond&rchivesen France,
mais aussdansceux de Coblencdepuisla fin de 1998,a produit des
résultats appréciables. Pourtant, Esuvressur lesquelled’ignorance
reste totaledemeurentmajoritaires.Le travail devra se poursuivresans
optimisme excessif sur sagsultats.Dans ce domaine, comma&ans
d’autres,il fautaccepter’idée que le passé conserve et conservera des
zonesd'obscurité.

Pour les2 1430euvres ebbjets a été élaborée une grille d’ana-
se ui permet declasser les oeuvres en trois catégories.
lyse?® t decl [ t t

La premiere(groupeA) rassemble leseuvrespoliées avecer-
titude oufortesprésomptionsCesontcelles qui figurentlans lesnven-
taires del'ERRou dontla derniére trace en Franastattestéechez un
collectionneuiuif, ou encorecellesdont on nesaitrien sur la situation
en Francedans lavant-guerre owsousl’'Occupation, mais qui ont été
retrouvées en Allemagne méléedes oeuvres spoliées aont lesinter-
rogatoires menés par lédliés ont débouché suruwerdict despoliation.
Au 1¢"mars 2000,ce groupe comprend 1@8uvres.

La deuxieme catégorie(groupeB) rassemble les oeuvremnt
I'historique estinexistantpour I'avant-guerre ounterrompu aumoment
dela guerre et qui ont été retrouvées Ahemagnesanstraced’achat;
celles dont l'hisorique s’interromptavant-guerre eteprendavec un
achat allemand sule marché francais ; celles dont I'historique com-
menceavecune acquisition allemande slermarchépendant’Occupa-
tion, par son retour erFrance, ouencore par urvol au cours dela
période de I'Occupationdont on ignore tout la fois I'auteur etla vic-
time ; lesoeuvresdont I'historique est inexistanpour I'avant-guerre et
gui ont été retrouvéeslans unstock du marchand allemand Gustav

279 Voir le rapport sur Le pillage de Uart ¢n France pendant NOccupation et la situation
des 2 000 cewtres confides ate Musdes nativna : les MNR, 2 pantie, 27 chapitre.

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



Rochlitz®; lesoeuvreenfin querienne permeencored’identifier dans
la documentatiorexploitée.Cettezone d’ombre regroupe I@lusgrand
nombred’oeuvres, 1817, aul® mars 2000.

La troisieme catégorie enfi(groupe Cyassemble, al® mars
2000, 163 oeuvregdont il est possibled’affirmer qu’ellesn’ont pas été
spoliées.Ce sont des commandes allemandes ouaesresdont I'his-
toire comporte urachat allemand antérieurl®ccupation ;cellesenfin
dont I'historique estomplet, continu et né&ait place aaucune possibité
de spoliation.

Le travail de recherche anéanmoins perafigpérer des restitu-
tions. En1999,dix-neuf oeuvres ont étéenduesa leurspropriétaires ou
ayants droit : un tableau d®onet, Nymphéas,aux héritiers de Paul
Rosenbergring oeuvresa ceux du collectionneuFredericGentili di
Giuseppesuite a une décision dastice.Des peintures atbjetsd’art ont
été restitués aufamilles des galeristes Andrdacques elean-Arnold
Seligmann, cealernier résistanfusillé au montValérienen 1941,et aux
héritiers deJacque®Bacri.Des procédures de restitutisont encours.La
valeur des objetestd’une telleimportancequ’il est impossible deesti-
tueralalégére. Chagudemandeaécessite de méticuleuse&ifications.

Parallélement, le ministérees Affaires étrangeresintervient
régulieremenpour faire restituerdesoeuvresa des particuliers oentre-
prendre desiégociationavec des instancabautres pays. Ces actions ont
abouti alarestitution au ministére déeuxoeuvregprovenant déa collec-
tion Schloss :Vasedetulipesde Dirck Van Delen,rendue par ummusee
néerlandais, et umportrait de Rembrandt, Vieillard a la toque etbarbe
blanche,revenu de&tats-Unis.Leur restitution auhéritiersde la famille
Schlossest en cours. Des négociatiorsont actuellement menées aux
Etats-Unis,en République tchéque et &elgique afin de récupéretrois
autresoeuvresde cette collection, ainsi qu'alapon en vue deechercher
une peintureimpressionnistel’une autre collection particuliére.

Les autres restitutions
etles ventesparles Domaines

Quellesrestitutions ?

A I'exception de certainbiens quiressortissenpour I'essentiel
ala CRA et d’'unepartie des pianos, les spoliés ne récupérent au mieux
gue des résidus dealeur incertaineDans ledettres quipartent duSer-
vice des restitutions en réponadeursdemandeseviennent comme une
litanie les mémesemarques : les meubles sont efaible quantité», en

280, Voir p. B4 sgg.

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



« infimequantitéx,il y a un« petithombred’objets », « jene vouscachepas
qguevousavez unehance infime deetrouvervosbiens?,

A la libérationdu territoire, lesAllemandsn’ont pas encorexpé-
dié enAllemagnela totalité desfruits de leurpillage.Caetla, des meubles
et des objetsl’'usagecourant sontécupérésiotammentans lesnagasins
du quai dela Gare (dit« campd’Austerlitz »), mélésa d’autres d’origines
probablementdiverses provenant deéquisitions,abandonnés dans des
locaux occupés par les divers services allemangi®Q0a 7 000locaux
pour la seuleville deParis,selon diversesstimations.

Comme pour I'ensemble des restitutions, lgwincipes sont
clairs : ce qui a été spolié ou pillé doit étrendu.Mais de I'’énonciation
du principe a sanise en oeuvrda distance estlans ce casincommensu-
rable. Parce qupourl'essentiel lesobjetsne sont pluda ; parce que les
propriétairessont pour beaucoupbsents, déportés qartis enzone
libre, et qu'ils ne regagnen®Paris quetardivement;parce qu’enfin la
guestion des biens des Juifs ddm$rance dévastér'estpasla priorité
du gouvernemenprovisoire.

BN

Une partie (impossible & évaluer) dégens abandonnés est
doncsoumisea la réglementation ordinairerécupérée par leBomai-
nes, elle estvendue par$ervice central desentes dumobilier del'Etat
(SCVM) créé erfévrier 1940 ausein dela direction générale déEnregis-
trement, des Domaines et diimbre.Les ventes font en princip&objet
d’'un procés-verbal contradictoireentre le service «livrancier »,
c’est-a-direcelui qui remet les objets, d¢ Service central desentes
domanialesCeprocés-verbatomprend’inventaire détaillé desiens et
I'indication approximative de leur valeu®r, malgré des investigations
approfondies,la Mission historique du ministére d&Economie, des
Finances et dé'Industrie n'a pas retrouvé déonds contenant ces pro-
cés-verbauxgue cesoit pour la Seine ou les autres départements), qui
ont été tremombreuxa la Libération. Nousretrouvons,ici commedans
d’autresaspects duravail de la Mission,'immenselacune que constitue
le peu d’archives de®omaines.

Les ventes sdont aux enchérepubliques, annoncées par une
publicité adéquateMais elles peuvent aussi sefaire «a I'amiable »,
c’est-a-dire paaccordentrele SCVM et I'acheteurEllessont en principe
enregistréeslans lewingtjours deleur approbation par les Domaines ou
de leur réception pde receveur contrdleugénéral.ll est prévu de tenir
aujour le jourun répertoire des cessiod®bjetsréalisés par les Domai-
nes. Danda période qunousintéresse, dd94431946,il semblerait que
compte tenu ddafflux considérable des bieng céder, le dispositif

281. Ces phrases qui se répient courrier aprds courrier sont exiraites de leires
envoyées par le Service des restirutions et classées dans un des cartons de cette
correspondance, AN, A] 38 / 5859.
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réglementairen’ait pas été toujoursespecté.Les ventes amiablesont
particulierementnombreuses : 1380 lots auraientainsi étévendus a
I'amiable contre 3190par adjudication.

La Mission historique duministére de’Economie,des Finances
et de I'Industrie a retrouvé de rar&mces de certaines de ces ventes a
'amiable, notammentcelle qui a été effectuée le 14 décembi®46au
profit de'Union des femmegiives pourla protection dufoyer® Pour
35040 francsde I'époque, prix résultantde I'expertise effectuéepar les
soins deservices dBoisdu ministére déa Productionindustrielle, sont
vendus lesneubles nécessairada vie des enfantschaisestables,lits
pliants erfer, matelas ordinaires.Cesmeubles proviennent ddépot du
Palmarium,c’est-a-direprobablement dwillage des appartements des
Juifs. On ne peutqu’étre frappé rétrospectivement par un fonctionne-
ment administratif conforme ala loi et ala réglementation, serein et
aveugle : des meublgslliés auxJuifs, devenuspropriété delEtat, ne
sont pasdonnés(« rendus »)mais vendus auxvictimes les plus dému-
nies : les enfants dont lgsarents sonmorts en déportation ou ont été
fusillés.Le méme mécanisme estis au demeurant emeuvrepour les
pianos®

Enfin, certainesventes sontassortiesd’un droit préférentiel
accordé auyictimescandidatesEllesdifferent desyentesal’amiable car
ellessontsoumises aux enchérelsesvictimes ontalors un droitpriori-
taire d’achat a umprix égal a I'enchérda plus élevée. Urdépouillement
du BOAD # montre qu'en1947, 1948 et 194Qrincipalement erpro-
vince, 134 de$ 532ventes de meubldarent assorties deetacces pré-
férentiel.En 1950,c’est le cas d’'uneseule vente.

C'estseulement emars1945,septmois aprédalibération dela
majeure partie dterritoirenational, qude Servicedes restitutionprend
en chargde résidu des pillages, resitésqu’a cettedatesouda responsa-
bilité des Domaines.

L’'ordonnancedu 11 avril 1945

Alors qu’une ordonnance est epréparation, Terroineattire
I'attention du ministre des-inances suta question des<biens meubles
récupérés parn’Etat a la suited’actesde pillage ».

2H2. Ces foyers sont gérés par la Commission centrale 3 'Enfance.

283, Rappon complémentaire sur le sort réservé aux objets mohiliers remis aux
Domaines 3 I'issue des opérations de restitutions, 1048-1954, T, 2, Annexe 1.4.4, juillet
1999,

284, Le BOAID est le Bulfetin d'annonces officielles des ventes domaniales qui parait 2
panir de 1947 Tous ces renseignements proviennent des divers rapports de la Mission
historique du ministére des Finances.
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L’'ordonnanceen préparatiori®®, explique-t-il, quelles que
soient ses dispositiorg&finitives, distinguera nécessairement lésns
identifiables deceux qui ne lsontpas.Or, «I'état danslequel serouvent
actuellementesbiens ne permet, nila séparation entesdeuxcatégo-
ries, ni l'identification deceux de lgpremiére, celgpour la presquetota-
lité ». Et de décrirela répartition des divers objets : deseubles se
trouvantdans dedocaux quiabritent des services public600tonnes de
livresencaissées dans iummeuble dda rue de Richeliewoccupéarle
servicede I'armée, et les occupantgaisant d’ailleurs desprélevements
dansles caisses » Mais surtout,la Foire deParis,ou les meubles ont été
dirigés parle service de®omaines artir defévrier 1945 :« desamon-
cellements énormes @lentassent, sur plusieursétresde hauteur, aussi
bien desneubles detyleque de lditerie, du mobilierle plus vulgaire,des
fourneaux agaz, un nombpsnsidérable deaissescontenant desbjets
les plus disparates (vétementsaissellesmatériel decuisine,etc.)». Ainsi,
selonTerroine, toutevisite estpourl’heure inutile,rien nepeutétre tenté
« ni pour la restitution desbjetsidentifiables nipour la répartition des
autres. Il faut avantoutprocéder a unserviced’exposition et alwclasse-
ment detout cematériel ».C'estpourquoiTerroinedemanded’abord un
vaste emplacemeritla Foire de Parispuis, que lesneubles et les objets
des différents dépbts de Pasisientrassemblés, classés et répartisién
tinguantceux qui peuvenétre identifiés eteux quine le peuvent pas et
doivent étre distribué®. Il obtientsatisfactioret les meubles somxpo-
sés dange hall E 60de la Foire deParis.

L’ordonnance du 1avril 1945régle enprincipe la dévolution
de certains bienmeublesécupérés palittat a lasuite d’actes de pillage
commis par I'occupantElle a pour objet lesmeubles meublant et les
meubles corporelassimilésenumérésdans sonarticle I, ces meubles
doivent avoir été appréhendés gannemi et récupérés pdittat. S'ils
sonttombés aux mains dparticuliers,rien ne permet de les retrouver
autrement que par dgwocédés de fortune :le receleur découvert est
passible depeinesprévues auCodepénalpourrecel.Si les bienssont
devenusbiens ennemisjls sont sousséquestre; l'ordonnance ne
s'applique plussils ont été transportés en Allemagne.

Apres l'adoption decette ordonnance;administration inter-
vientdoublement : d’abord pdiorganisation decommissions de classe-
ment al'’échelon départemental, séparant les biens égaux masses :
ceux qui sonidentifiables eteux qui nele sontpas, puis parla restitu-
tion desbiensidentifiables.Ces derniersfont I'objet d’'une denande au
Service des restitutions. En casldige, une action est engagétevantle
juge de paix.La situation estrés différente de ce qui est préypour les
biens « aryanisés >déja examiné dans cerapport, caril n'y a pasici

385, [l s'agit de l'ordonnance adoptée le 11 avril 1945.

286, Le chef du Service des restitutions des biens des victimes des lois et mesures de
spoliation 3 Monsieur le ministre des Finances, 2 février 1945 AN, AJ] 38 /7 5929
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d’acquéreur.ll s’agit d'une simple revendication, qui se complique
guand le bien estevendiqué par plusieungersonneslLe succés déa
revendication dépendonc dela preuve. Or I'ordonnance du Jdvril
1945exclutla preuvepar témoin.Le pillé doit donc produire dedactu-
res,des déclarations afisc... Les biens identifiables et non revendiqués
dans undélai dedeux ansuivantla datelégale de cessation désstili-
tés - datagnoréelors de I'adoption dd’ordonnance deviennent pro-
priété deomaines et leualiénationpourraavoir lieudanslaforme des
aliénations de produits domaniaux.

Or, un deditigesrécurrents entre ld3omaines ete Servicedes
restitutionsporte surda définition deshiens soumis &partition ouares-
titution. Désavant I'adoption de I'ordonnance, ervice degestitutions
la juge insuffisante ou ambigué syslusieurs points.D’abord, parce
gu’elle exclut de son chamgiapplication ce qu’'une@rdonnanc@ubliée
auJournal officiel du 7 octobre1944adéfini comme diensennemis de
toutenature et placésousséquestre deBomaines. Orgl'administra-
tion desDomainesa fait uneconfusiorregrettable entrelesbiensappar-
tenanteffectivement aessujetsennemiq...], et le mobilier abandonné
par I'ennemi dandes appartements réquisitionnés depui#sguerre au
profit demilitaires etde fonctionnairesnnemis|...] Dans lamajorité des
cas,[...] lesmeubles étaiemgrélevéssur lesmobilierspris auxisraélites, et
entreposésians desmagasinsgénéraux avant d’étre envoyés erAlle-
magne »¥. Une autrenote, non datée, mais toujours signée Ppar-
roine, estencoreplusclaire : « Del’enquéte a laquelle je ms&uislivré, soit
par 'examendesréclamationsinnombrables et souvemniolentesrecues
par le service des restitutionspitpar un long entretiemvecMonsieur le
directeur des Domaines, j'ai pu noonvaincre que la quadotalité des
biensplacés sougarde desDomainesstd’origine juive. »Lesexceptions
lui paraissent inférieured 10 %. « Dansces conditions, conclut-il, les
israélitesdéja mécontents de la non restitution de lquapres meubles
nemanquerontpasd’accuser lggouvernement desspolierune seconde
fois en leur faisansupporterla chargedesréparationsde dommagesie
guerre qui luiincombe. »

Terroinepropose - et, sur geoint, il estentendu - ddaire par-
tager aux spoliéda responsabilité de restitution da confiant a un
comité placésousl’égide du président dd’Entraide francgaise Justin
Godart.Cettecommissiorcomprend ladirecteur duService des restitu-
tions, un représentant dgarde desSceaux, duministére des Prison-
niers, Déportés etRéfugiés, du directeur général de I'approvi-
sionnement dd’Entraide sociale, duCRIF et de diversgroupements :
Association des victimes du nazismBlouvement nationalkontre le
racisme, Association des victimes tallemagne et deVichy, Associa-
tion de défense des spoliés.

287. fhid.

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



Conformément a I'ordonnance du adril 1945,complétée par
I'arrété ministériel du 17 mai 1945, descommissionsle classement des
mobiliers » dépendant duServicedes restitutions se mettent gmace
dans chaquéépartemenrt®. Ellesclassenies meubles edeuxcatégo-
ries : les meublesdentifiables, quipeuventétre rendus deurslégitimes
propriétaires, et lemeubles nondentifiables que’Entraide francaise
attribuera a des spoliémnécessiteuw. Or,malgréles remarques déer-
roine sur’origine d’au moins90 % des biengécupérés30 % seulement
sont redistribués auluifs. Les Archivesnationales conservent, départe-
ment par département, les procés-verbaux de ces commissior&tatin
récapitulatifpermet de constater qudanscertainsdépartementsil n'y
eut pas de commission, parce que I'occupation allemérndénue et ne
nécessitgpas daéquisitions,parce qudesJuifsy étaient peu nombreux,
ou quela Mobel Aktion n’eut pas le tempsi’étre mise erroute. Dans
d’autres,il y eut des restitutionsParfois est indigude montant dela
vente par lePomaines decertains des objets récupérés

L’'assurance que lesieublesrestés sur le territoire frangais sont
bien mis a la disposition duService des restitutionsestepourtant une
difficulté récurrente, dion en croit I'échange de lettres ganvier-février
1946entrele préfet dela Seineet le ministre del'Intérieur, le Troquer,
qui débouche sur une intervention de Terroine aupresndhistre dela
Productionindustrielle”®. Le préfet dela Seinenote qu’a la Libération,
un certainnombre d’administrations ont réquisitionné déscauxdont
les meubledsurent enlevés, par les Domainds Productionindustrielle
etla préfecture déPolice ;que les Domaines louent des mobili¢asdis
guela Productionindustriellebloque les meubles sptace et les attribue
ades bénéficiaires de samoix®. Maissurtout,Terroine souligne cait
massifila répartition n’'intéresse qu’un certamombre despoliés ; elle ne
réparera que partiellement Ipsrtes subiedl serait judicieux de prévoir
dansl'avenir un dédommagement plus complet des peftes

Sil'on s’en tient au cas parisien, les propriétaires éventuels des
objets identifiablesontinvités a lesvoir au stand0 dela Foire deParis,
alesidentifier et a les récupéreRouréviter defausses reconnaissances,
on leurdemandeavant toutevisite, un inventaire de leufsiens.La pro-
cédure estloncla faconsuivante : ungpersonneécritau Service des res-
titutions?¢; elle explique ergénéralla fagcondont son appartement a été
vidé. Le service répond par unkettre type quiaccuse réception et

288 AN, A] 38/ 5930.
289, Ibid.
200, AN, AJ 38 / 5929.

291. Courrier du préfet de la Seine au minisire de Ilntérieur, 28 janvier 1946, AN,
AJ 38 / 5929.

292. Note du Service de restitution sur un projet d'ordonnance relative 3 la dévolution
de certains biens meubles récupérés par I'Etat 2 la suvite d’actes de pillage commis par
l'occupant, s. d., AN, AJ 38 / 5929.

293, Ces demandes ont &té classées par ordre alphabétique des spoliés,
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demande unnventaire détaillé desbjets dérobés, et une attestation de
la concierge ou du gérant démmeuble qui précisda date dela spolia-
tion. Cette piéce doit étre légalisée garcommissaire de police. Aprés
réception de cedocumentsle Servicedes restitutionadresse unauto-
risation de visite distand60 dela Foire deParis« entenantcompte de la
date devotre spoliation et del'ordre établipour les convocations qui
débute par les dernierspoliés (aolt 1944)dont les bienssontsupposés
étre restésen France »*,

Lesarchivesconservent ufichier de restitution de mobilier®
et des proces-verbaukobjets mobiliers identifiableg® Cependant ces
dossierssemblentacunaires,notammentpourla série des proces-ver-
baux.Lesfichescomportent desndications sommaires : nom atiresse
du propriétaire, numéro(s) du procés-verbal de restitution, (eaas
doute dda restitution) enuméro deestitution.ll suffit delire ces fiches
pourvoir le petitnombre eta modestie de ce qui a ététrouvé. Parfois
des indications supplémentaires permettersal®ir qude dossieraété
transmis ala CRA. Le Service desarchives économiques &hancieres
conserve unesérie complémentaire de procés-verbaux de restitution
d’objetsmobiliersidentifiables,classépar ordre numériqué’.

Parle biais del’OBIP, un certaimombred’objets soneffective-
mentrécupérés, plus rarement des mobiliers ordinai@es.derniers se
retrouvent parfois - sarg!’il soit possible dedonner des raisonsdans
les lots relevant dda CRA. Parmiles quelque 1300 objetsvendus par
les Domainedigurent parexemple des sommiers.

Un bilan impossible

Il estdifficile, voire impossible, de présenter un bilan des resti-
tutions. Unenote duServicedes restitutionsoulignel’ensemble des dif-
ficultés :

« Lavisite dustand 60 au parc desxpositions a l&ortede Ver-
sailles ou sont entreposédes meublesdéclarésidentifiablespar la Com-
missiondeclassementlonnelieu a différentsincidents.

Ungrand nombre devisiteursestiment que lenobilier qui setrouve a la
disposition dedntéressésstinsuffisant.D’autres demandent &isiterle
mobilier mis & la disposition de I'Entraide francaiset qui a étéjugé non
identifiable par lesexpertsetla Commissiordeclassement.
Certainsmeubles sont revendiqués par plusieursiteurs.Laplupart des
personnesdépossédéese veulenpas serendre compteque le mobilier
dontils ont étéspoliésa ététransporté en Allemagne, etqu'il ne se trouve

294. AN, AJ 38 / 5932.
295. AN, AJ 38 / 13001308,
296. AN, A) 38 / 5930, 5934 et 5935.
297. SAEF, B 41 486-41 515,
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plus a leur dispositionenFrance.ll y auralieu, semble-t-ilde faireune
déclaration, soit a la radio, soit & la presse pour effacerlesillusions qui
sontnéesdans!'esprit de beaucoup deisiteurs|...]

[...]Jau préalable il s’agit deréglerla question de la restitution du mobilier
qui se trouveentreposéansles entrep6ts de®omaines et qui, epartie,
provient desspoliations.J'ai fait a cet effetdespropositions qui sont a
I'étude. Il parait eneffetdifficile defaire uneventilation entreles mobi-
liers qui ont étéachetépar la Préfecturede la Seine en exécutiodes
clauses dd’armistice, en vue dpourvoir aucantonnement desoupes
d’occupation, achats qusechiffrent aplusieurs centaines aweillions de
francs, etles mobiliers dontles troupes d’occupation s’emparéresains
réquisition, niachat.

Une commissiondanslaquelle lesreprésentants des différenservicesdu
ministére de§inances(blocus,domaines restitutions)ainsi quelesasso-
ciations despoliés,seraientreprésentéspourraient établir unediscrimi-
nation entre lemobilierappartenant auspoliéset celui qui a étéacquis
par la Préfecturede la Seine.Cettediscrimination serait nécessairement
arbitraire, maispourrait apaiserdans unecertaine mesuréesspoliés.
Pour éviter desincidents etéclairer les spoliés, une communication
sembledevoirétre faite ainsique jel'ai proposéplus haut. »*

Parmi ces objetsenviron 2 000 pianos entreposésdans les
sous-sols duWPalais deTokyo, dont le chef duService degestitutions
pense erfévrier 1945,avec unbel optimisme,« quepour bon nombre
l'identification et par conséquentla restitution seront relativement
aisées »*

La questiondespianos

Lespianosreprésententiansla restitution,commeils l'ont été
dansle pillage, un cas particuliemieux circonscrit, edontil est possible
de racontef’histoire de facon détaillée etertaine Maissurtout,ils cons-
tituent, a I'exception des objets rapport@éllemagne par lesoins dela
CRA, le seulensemble importard’objets de valeurlls arrivent de par-
tout, del'hbpital Beaujon ou dé.ariboisiere, d’'un café situé aeetit Cla-
mart, du ministere dd'Air, du lycée Montaigne, degrandshétels dela
capitale réquisitionnés par les Allemandsmme I'hétel Meuriceou le
Crillon. lls sont en nombredans lesdép6ts dda Dienststelle Westenu
du Sonderstab MusikLeur recensement esérminéle 20 avril 1945.

Les pianos sonexposésdansdivers lieux : austand 63 dda
Foire de Paris, au Palmarium dyardin d’'acclimatation,au Palais de
Tokyo. Commencent alors dessites. Commepour lesautres biensle
spolié doitauparavantavoir fourni une description de son instrumesit.
certains reconnaissent ymano etsont seulsa le revendiquer,il leur

298 Note du 4 juiller 1945, AN, Al 38 7 3930,
29 Note do 2 février 1945 cdléfa citde.
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appartient de Iaire transportea leur domicile®. Uneliste des person-
nes ayant retrouvkeur pianofigure dans les archives dervicedesres-

titutions®™  Parfois, plusieurs personnesconnaissenle méme piano
commeétantle leur ;si lelitige ne peutétre réglé pate Servicedesresti-

tutions® I'affaire passe devarle juge de paix qui tranche.

Si des pianossontrestitués, umombrepratiguement égal ne
I'est pas. D’autre partcertains propriétaires ne récuperent p@ass ins-
truments qui ont probablement été emportésAdlemagne.Les pianos
dontla visite est encor@rganisée a®almariumdu Jardind’acclimata-
tion ou auPalaisde Tokyojusqu'enmai 1947restent des biergentifia-
bles non revendiquéde 25 mars 1946,le professeur Terroindait un
premier bilan :2 073 pianos ont été retrouvée®00d’entre euxenviron
ont été ou sont sur lpoint d’étre restitués presqudoutes leslemandes
de visite présentées @ervicedes restitutions ont été satisfaitésreste
donc,note Terroine, 1 200 pianos gaeront vendus par leéBomaines
conformément I'ordonnance du 1lavril 1945,deux ansaprésla date
légale de cessation démstilités.

Parmiles spoliés qui’ont pas récupéré leyiano, insisteTer-
roine, « figurent un certain nombre de professionnelgprofesseursde
musique ou dehant, artistes, élevesdu Conservatoire,etc.Pour lesuns,
poursuit Terroine,cet instrument constituait lgagne-pain ; les autres
sontdansl'impossibilité de poursuivresans lui,leur études». Or il est,
dansla période del'aprés-guerre,extrémementifficile de louer ou
d’acheter un piano. Terroingropose donck plutétque delaisserinutili-
sés et exposés aux intempériesinstrumentq...] de consentir &ette cate-
gorie despoliés,un prét »selon lesnodalités des locations consenties par
les Domaine$® Terroine évalude nombre debénéficiairesd’une telle
opération aune centaine 25mars1946,l recoit une réponspositive.

Les contrats de présont tous duméme type* Ainsi pour
M. K., compositeur de musiquélont lesdeuxpianos a queue, un Oury
et un Steinwaypillés, n'ont pas été retrouvés et qui solliciteenqualité
de compositeur de musiqug,.]le prét d’'un piano dequalité autant que
possibleanalogue acelle de monSteinway,instrument quim’estindis-
pensable pour médivrer a la compositionmusicale » Il choisit au

300. Une série de notes concernent les visites et les déclarations de piancs en AN,
AJ 38 7 5941,

301, Ibid.

302. En AN, AJ 38 / 5044 se trouvent des dossiers de restitution de pianos comprenant
des correspondances qui attestent de graves litiges et qui passent devant le juge de paix
du XV1" arrondissement, puisque 'objet <du litige se rouve rue de la Manutention. Ces
dossiers racontent, tous, la méme histoire : plusieurs personnes ayant la certitude quil
s'agit de leur instrument. Un piano est revendiqué par dix personnes !

303. Le professeur Terroine 2 Monsieur le ministre des Finances, 25 mars 1946, AN,
A] 38/ 5958,

304. AN, AJ 38 / 5958 conceme les pséts de pianos, Un soys-dossier rassemble la
comrespondance enwre la direction des Domaines et le Service des restitutions
concernant les préts,
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Palmariumun Bechsteinll s’engage alorg payer les honoraires du com-
missaire-priseur chargé d’en estineeraleur,qu’il fixe & 110000 francs.
Le pianolui est prétépour unedurée de six mois a dater @udécembre
1946,renouvelable de troisnois en trois mois par taciteeconduction
sans qude prét puisse excédedeuxans.M. K. s’engagea assureie
piano (le contrati’assurance egbint au dossier), a I'entretenir et le répa-
rera sedrais, a payer ledraisde transport du pianjpisqu’'ason domicile,

a notifierle prét a sedrais par acted’huissier.

A I'expiration du délai dedeuxans, enjanvier et février 1949,
les Domaines proposent aux personriegui a été prété urmpiano de
I'acheterou dele rendre. Un experprocédeaune nouvelle expertiséa
grandemajorité des spoliés rachetemtonc un piano dEtat alorsqu'ils
n'ont pas récupéré celui qui leur avait été vodvec le recul dutemps,
cette procédure semb&nguliére.Le montant global de cette cession est
d’au moins 3 687 000francs.

Dans son bilan dd4janvier 1948)e chef duServicedesrestitu-
tions insiste sute travail accompli enmatiére depianos.|l fait état de
8 000 pianos signalés commaedisparus parleurs propriétaires et de
2 221 récupeéréglansle seul département da Seine ;1 356o0nt été ren-
dus, 134 prétés, 443 remis aux Domaines ;288 sontencore dans les
dépbts.

Les 13500 objets

Le nombreexact des objets passés paCommission de récu-
pération artistiquearie 1égeremenselon les documents. Ceariations
s’expliquent aisémenguand onsait quedanscertainscomptages des
groupesd’objets (service de table paxemple) peuvenétre comptés
comme une unité owhacune degiécesle composantla liste de
quelque 12463 objetsa été établied’aprésles archivesde 'OBIP *®
'organisme qui les a transmis alDdomainespour que ceslerniers les
vendent.Salecturemontrele caractére hétéroclite désens quila com-
posent, en grandpartie du mobilier courant (sommiers, chaisks,
tables).Seuls1 527 d’entre euxsont desobjets identifiablesQuelques
objets,trés minoritairesproviennent de commandesazies,comme des
piecesd’'un service de porcelaine fabriquur Goring parla manufac-
ture deSevres. D’autres ont une réelle valeur.

Cesobjets sonvendusa partir de 1950dans lessalles devente
des Domaines, rue deichelieu,aprés avoifait I'objet d’annonceslans
le BOAD. La nature des objeteommandele type devente. Certains
tableaux atteignent des enchetess élevéescommela Maréchale de

305. Voir Marie Hamon. - Biens passés aux Domaines -, note du 30 juillet 1998, Service
des archives du ministére des Affaires étrangéres. M. Hamon signale qu' ce chiffre il
convient d'ajouter 943 objets mis sous séquestre ¢i confiés aux Domaines, ce qui donne
un total de 13 406 objets.
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Luxembourg et séamille, deLancret,adjugéa 3200 000francsle 5mars
1951.Le mémejour, L'intérieur d’'une tavernade vonEstadeest vendu
705000 francs. Le 7 juin 1951, un Corotatteint 3900000 francs. Les
objets defaible valeursont adjugés par lots gbpeuvent de cdait étre
mélés a des objets d’autrpsovenancesAu 15juin 1953, leproduittotal
des ventes se monte% 120000francs3®.

Les objetsprovenantdesinternésdeDrancy, Pithiviers,
Beaune-la-Rolande

Le 8 décembrel947,le coffre 608, loué parla préfecture de
Police ala Banque deFrance, esbuvert et son contenunventorié.
L'inventaire de 116pages est conservé dans éeshives dda préfecture
de Police.Une informatiorfaite en direction des institutiongives donne
apparemment peu désultatsLesobjets sont alorassimilés &euxlais-
sés au greffe d’ungrison.A partir du 2 juin 1948, ils sontremis aux
Domaines quprocédent a leurvente et consiglegroduitala CDC.Un
certainnombre de cesonsignations a étéetrouvédans lesarchives de
la CDC.

Ainsi, les montants des ventes par les Domaines apparaissent
par bribes, danke casdes pianosceluides meubles vendysour équi-
per les maisons d’enfantbont les parents sombhorts en déportation ou
ont été fusillés oencore leyentes des 1800 objets provenant di&
CRAY. Cesbribeslaissentpensemu’ellesne furent négligeables, ni par
leur nombre, ni pateursmontants.

Lesdiversedandemnisations

Les objets pillésdans lesappartements orfait I'objet de deux
types d’indemnisations complémentaireda premiére indemnisation
releve dda législation francaise des donages degyuerre. Comme toute
la législationfrancaisede la République, elle ignore les distinctiorsdi-
gieuses et ethniqueSeulecompte, pour lekgislateurs)a nationalité de
celui qui a subi des dommages |égislationallemande, elleprend en
comptela spécificité dusort desluifsdansl’Allemagne nazie et lepays
gu’elle occupa epilla. Elle pose comme principgu’un bien nepeutétre
indemnisédeux fois. Dansle cas dda France,les dossiersl'indemnisa-
tion allemands,comme lessommes dd’indemnisation, prennent en
compte lesndemnisations auitre desdommages deuerre.L’or pillé
notammendanslescoffres debanques pale Devizenschutzkommando
est quantalui en partie remboursé pdEtat.

306. MAE/ARD/RA, carton 583 R39.
307. Voir le rapport des musées, Le piliage de Uart..., op. cit.
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Lesdommagesieguerre

Le pillage des appartements et des locaux professionnels des
Juifs, bien souvent confonduguandil s’agit de petits artisangiifs, les
tailleurs ou fourreurs notamment, constitue un élémentime de
'ensembleconsidérable des dommages de guerre.

La loi fondamentale d’'indemnisatiopour les dommages de
guerre subis au cours da période 1939-1945est celle du 28 octobre
1946 Elle proclame «l'égalité et la solidarité detous les Francais
devantleschargesde la guerre», affirme le droit ala réparation intégrale
des«dommagesertains, matériels et directs causés aumensimmobi-
liers ou mobilierspar fait deguerredanslesdépartements francais. Les
étrangerssontexclus dela réparation, sau$’ils ont « servi,ou I'un des
ascendants, des descendants uconjoint pendant laguerre de
1914-1918u celle de 1939-1945dansles formationamilitaires francai-
sesou les formationsnilitaires alliées». C'est, pour notre domaine, une
exclusiond’importancecar une grandegoartie desJuifs victimesdu pil-
lagesontétrangersLesdommages de guerréindemnisent pas noplus
la perte d’éléments« somptuaires »dont la définition juridique n’estpas
aisée.ll faut sereplacerdande contexte des annéabsaprées-guerre, cel-
les d’'une pénurie extrémedans uneFrance ou, apréguatre années
d’occupation et de pillage généralisé, lmembardementalliés, les des-
tructionsdues aux combats de Libération,tout est a reconstruird.e
somptuaire s’opposeinsi au nécessaird titre d’exemple, ni les bijoux
ni les oeuvreglart ne sontindemnisés.

Quelles ont été les méthodes d’'indemnisatitamsle cadre des
dommages de guerre, méthodes gépétons-le, neoncernent pas les
seuls sinistrés ou spoliés dait de leur définitioncommejuifs, mais
s’appliquent paexemplea ceux dont lehabitations ont été entierement
détruites par les bombardementg fbis méthodes furent appliquées.
L'indemnité de reconstitution des biermmmeubles et’usagecourant ou
familial est totalequandle sinistré apportela preuve dela valeur du
mobilier détruit. Quand,sans pouvoiapportera preuve dda valeur du
mobilier, il peutjustifier de sa consistance, I'indemnité esicoretotale,
calculée d'aprese prix forfaitaire d’objetsde mémenature.Quandle
sinistré ne peut produiraucunepreuve, le colt déa reconstitution est
fixé forfaitairement a 9000 francs parfoyer, majoré de30 % par enfant
ou ascendantivant au foyer et de 1% pour toute autre personmévant
habituellement au foyetesdossierssonttraitésdansle cadre de com-
missions départementales cantonales.

308. Nous n'entrons pas dans la complexité d'une législation maodifiée par une série de
texies s'étalant jusqu'en 1961,
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Dansle cadre de cetti, six millions de dossiersnviron ont
été déposés etaités™ dans une période ol totalité des dommages
de la guerre del914-191&’avaientpas été réglée.es dommages de
guerre et d’occupation indemnisérent, patermédiairedu ministere de
la Reconstruction et de I'Urbanism®RU) les dommagegonsécutifs
aux bombardements, les pertes au coursatesportferroviaire, les pil-
lages (et mémelanscertainscas,ceuxcommis par de&rangaiscollabo-
rateurs), les réquisitionallemandes owlliées non payées, lextes de
spoliationquand lespoliateurgtaientinconnus ounsolvablesEnviron
la moitié de ces dossieroncernent lemobiliers, ceuxd’usagecourant
comme ceuwxd’usagefamilial. L4 encore -est-il besoin de leréciser ?-
lesJuifs forment uneminorité des spoliésla grandemajorité étant les
Alsaciens-Mosellans et des sinistrés.

Selonune enquéte générale lancéeraars1960par la direc-
tion desArchives, cellesdes dommages de guerre représentaient un peu
moins decentkilomeétres linéairesC’estdire ques'il avait fallutoutes les
conserver,'Etat aurait d0 construire urertainnombre debatiments
pour les abriter,affecterdu personnel poules inventorier, les classer,
assurer leur conservation et leur communicatién.mars 1962,il est
donc prévu de détruire, aprés échantillonnage, une partie de ces
archives.

Parmi cesgnillionsde dossiers, seuteousintéressenici les dos-
siersafférents aipillage des appartementdassés« mobilierfamilial » et
« mobilierd’usagecourant» ou ceux classécommedommagegprofes-
sionnels. Oil a été prévu deous lesdétruirea dater dul® janvier 1963,
a gquelquesxceptiongprés. Parmi cegxceptions, lexdossierglont les
titulaires ont demandé laonservationen vued’obtenir le bénéficede la
loi fédéraleallemande(loi BRiIG) »

En effet,les dossiers desommages de guerre satitinimpor-
tancecrucialepourla constitution des dossietsindemnisation déa loi
BRUG. lls ont été en principe versés aéxchivesnationales efanvier
1965". Une autre mesure est prise aussi : piEsces nécessairesla
constitution deglossierslansle cadre dda loi BRUG peuventétre resti-
tuées aux spolieL’estainsi quedans leslossiers durSJU figurentdes
piéces originales venant des dossiersdi@mmages de guerre.

Au sein duFSJU,diversexperts ont minutieusememxaminé
les indemnisationslansle cadre des dommages dgierre :75 % des

309. Nous utilisons ici une circulaire du direcieur des Archives de France aux directeurs
des services d'archives des dépariemenits en date du 14 mars 1962. Sur ces six miilions,
quelgque 1215000 dossiers concernent les mobiliers d'usage courant, 1785000 les
mobiliers d'usage familial.

319, Circulaire AD, 62-11, 6 février 1962.

311. - Note en ce qui conceme la conservation des dossiers MRL », 21 sepiembre 1964,
FSJU, Paris/8.
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demandegprésentéeglansle cadre dela loi BRUG avaientfait I'objet
d’'une indemnisation darie cadre deslommages de guerre.

A partir de cesanalyses? faites par leexperts, des solutions
sont proposéeslansle cadre dda loi BRUG.

Unelégislation allemandele restitution

Pendantla guerre, les organisationsives présenterent’idée
que,la guerrefinie, il devraity avoir tout ala fois réparations edédom-
magements des pertes causées pacrieges et les spoliationpour les
communautéguives encoreexistantescomme pour lesvictimes jui-
ves®™ Elles ont posé précocemeria question en termesollectifs et
individuels. Leursrevendications présentefors troisaspects, quéon
retrouve dangl’autres situations :

1 -Lesautoritésallemandes comm&’ailleurs les citoyenallemandgyui,
al'époque nazie, se sont approprié bésns deguifs parexpropriation
ou par acquisition forcées doivent étentraintes de les restituer.

2 -Lanouvelle Allemagne doiaicceptetle principe des réparationgour
tous les dommagesausés da santé, da liberté, aux possibilités profes-
sionnelles que lemazisont fait subir aux Juifs commel’ailleurs aux
non-Juifs.

3 - Et, ce qui est radicalementouveau I’Allemagne doit accepter le
principe d’'une réparation global@ l'égarddu peuplguif en totalitéafin
de lui permettred’édifier en lieu etplace des communautgsives rava-
gées en Europe unde nouvelle et de nouvellemstitutions.

Laquestion deséparationgrend untour nouveau aveta créa-
tion de I'Etat d’lsraélen 1948,la constitution dela République fédérale
d’Allemagne enl1949,et les accords de Luxembourg é852et de Paris
en 1954.Dansle prolongement des accords axembourg/'Etat fédé-
ral prend en charge dlacon unifiéela question desViedergutmachun-
gen® terme générique allemand désignant les indemnisations, que ce
soit pour des dommagesatériels ou des préjudices portésiatéegrite
corporelle,a la santé ou a I'éducatiordu sens propréd signifie « faire a
nouveaue bien » :il sous-entend qukEindemnisationpeutréparercom-
plétementle préjudice subi, quele « bien » peuteffacerle « mal». En
Anglais comme enFrancais, le®rganisationguivesusent du terme de
« restitution» mémesile terme de «éparatiorn, qui comporte une€onno-
tation morale, estourammentutilisé. La question des «éparations,
hautementcontroversée, crée de violentemous en Allemagnenais

312. Ces analyses sont reproduiles dans le rappon Le pillage des appartements ef son
inglemnisation.

313. Le Congras juil mondial soutient I'idée de réparations lors de ses conférences de
Baltimore (novembre 1941} et d'Atlantic City (novembre 1944}

314. Sur ce sujet, voir Constantin Goschler, Wiederguimachung, Westdeutschland und
die Verfolgten des vationalsozialismus € 1945- 1954), Munich, Oldenbourg Verlag, 1992.
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aussi,pour desraisons différentesdansle mondejuif, enlsraél comme
endiaspora®

En Allemagne,une minoritépoussea I'élaborationdeslois de
réparation, avec conviction, passion etpersévérance, notamment des
avocatguifs allemands qui avaieré@migré apres 1933 et quéviennent
en Allemagneaprésla capitulation demai 1945.Dansle cadre dd’URO
(United RestitutionOrganization),ils consacreront leur viala question
des réparationsMais Konrad Adenauerjoue un réledéterminant il a
compris qud’Allemagnene pourras’ancrerdande monde desiémocra-
ties si ellerefuse d’'indemniser lesictimes desdommagesnfligés lors
d’'une persécution longue ddouzeannées et sielle ne contribue pas aux
frais delinstallation en Israél des émigréd'Allemagne puis des survi-
vants dela Shoah.

Le 10 septembrd952,a Luxembourgle chancelier Adenauer,
le ministre desAffaires étrangéresd’lsraél, Moshe Sharett, et Nahum
Goldmann signent un accord sur Igparations qui regle essentielle-
ment la question degéparationscollectives.A la demande de'Etat
d’lsraél, Nahum Goldmann aonvoqué a Nework, le 25 octobrel951,
une grandeconférence de vingt et une délégatiopsves qui a pris le
nom de ConferenceonJewishMaterial Claimsagainst Germany(plus
couramment nomméda Claim’s) pour soutenir lesevendications de
I'Etat d’Israélet de tous leduifs horsd’lsraél.Le 20 janvier 1952)a direc-
tion des négociationavait été confié& un praesidiumcomprenanGold-
mann et quatre responsables d’organisatiojusves de New York,
auxquelss’ajoutent ensuite un Britannique et damancaisLesaccords de
Luxembourg constituent une nouveautdicale.Comme le note Nahum
Goldmann dans sohutobiographie :« Il n'y a sansdouteaucunexemple
qu’un Etat ait étéamené aassumer laresponsabilitémorale des crimes
commis contre umgroupe ethnique nonorganisé entant qu'Etat et a
avoir a verser d’énormeslommages dntéréts.»

Deux ans plugard, le 23 octobre1954,les troisalliés occiden-
taux restituent sa souverainetda?RFA par les accords dParis Aupara-
vant, P. Mendés-France &€. Adenauer avaient conclu un accord sur les
conséquences da déportation.C’est dans cecontexte quesont \otées
deuxgrandedois qui réglent les préjudices subis par les individiesns
leur personneg’une part,dansleursbhiensspoliés, d’autre pariCesont
leslois BEG et BRUG.

315, i plexiste guére d'ouvrage sur cette question. Pes éléments peuvent étres puisés
dans Dominique Trimbur, De la Shoah i la rdeonciliation ? La question des relations en
RFA-fsradl ( 1540-1956), manuscrit inédit, 2 paraitre 3 CNRS-Editions, sutomne 2000,
316, Nahum Goldmann, Awtobivgraphie. Paris, Fayard, 1971, p, 257,
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La loi BEG, Bundesentschaedigunggesetzété adoptée 18ep-
tembre1953". Elle reconnait le droita indemnisationpour toute per-
sonne quia subi sousle Reich hitlérien, pour desmotifs raciaux,
religieux ou idéologiques, un préjudicganssavie, son intégritécorpo-
relle, sa santé ou sdstérétsprofessionnelsSontnotamment concernées
les personnepersécutées apatrides, [gsrsonneséfugiées quiavaient
cette qualité aumoment dda persécution (sauf si elles étaiemitrichien-
nes) et qui ontdepuis,acquis une nouvelle nationi@d. C'esta ces deux
derniéres catégoriegpu’appartiennenia plupart de ceux qui, en France,
sansggu’on puisse aujourd’hui en dieenombre, ontbénéficié dda loi
BEG *®

L'URO, qui avait établi desbureaux erAllemagne, en Israél, en
Angleterre et en Franc@uaun réleessentietlansla mise enoeuvre de
la loi BEG,regroupant plus denille membresactifset représentant plus
de 300 000victimes. |l joue un réle essentiehujourd’huiencore pouta
connaissance historique des persécutions é¢diendemnisation, cait
a laisséune revue et des archivdsURO rejointla Claim’'s en 1951En
France,ses avocats (cinfuristespendant unalizaine d’années) établi-
rent, pourla plupart degpersonneselevant dela loi BEG et résidant en
France, les dossiers gpermirentlindemnisation. Aujourd’hui,I’URO
n'est plus dans notrgays représentée que par upersonneassistée
d'une secrétairé®,

La loi BRUG

La loi BRUG (BundesruckerstattungsgesetZest-a-direloi fédé-
rale de restitutiondate del957.Elle a été amendée €1D58, 19591964
et 1969 ,Ja modificationla plus importante étant celle de964qui donne
naissance % loi dite BRUG Novelle)a loi BRUG nouvelle.

La loi BRUG n'a pas été votée en principgour lesJuifs de
France puisqu’elle s’attactiBabord et principalementla restitution des
biens spoliés sule territoire d’application dda loi, c’est-a-direla Répu-
bliguefédérale d’Allemagne derlin. Pourtant, un de ses articlpermet
d’enfaire bénéficier lesJuifs de Francaril stipule que lesbiens ddor-
tune identifiables »enlevés hors dderritoire allemand sont indemnisa-
bles« s'il est prouvéuecesbiens onttétransférés aprekeurenlévement »
dans leterritoire ou s’appliquéa loi.

Des qu’estonnuda nouvelleloi allemande, ubureaud’infor-
mationestouvert au25 rue de Berri parle Fondssocialjuif unifié (FSJU)

317, Michel  Lstagl.  Réparations dux  pfciimes dy ndzisme.  Lois  allemdandes
d Tndeninisation de 1956, suntes dun abrigd de la Contvenlion de Gendpe de 1051,
Paris, Sirey. 1951,

318, I fichier genéral comprenant les noms de toutes bes personnes ayanr déposé une
demunde d'indemnizsation au titre de la Jol BEG est consultable i Disseldor.

319, Entreten le 3 mars 1999 aver M7 Strauss, jurisie, qui travaille depuis quarante-
qguatre ans A 'CRO.
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avec l'accord desgrandes organisationsiives. Les organisations se
préoccupent alors detunirla documentatiora plus complétepossible
sur les spoliations efrrancepour «constituer un dossier qupuisse, le
momentvenu, servir de base d@égociations avec le Gouvernement de
Bonn »*? Le comité de liaison des organisatiopnsves se préoccupe
aussi duconcours des pouvoimublics et notamment dURU « quis’est
déclaré prét acommuniquetfes pieces ersapossessiordanslesdossiers
individuels des sinistrés» %,

Le FSJU,mandaté par I'ensemble des organisatipiges, méne
donc unedoublenégociation, avele gouvernement dBonn et avec les
pouvoirs publicdrancais.Les archives quipermettent de reconstituer le
travaildu FSJUse trouventlans leslossiers généraux, consengBaris.
Lesgjz(zassieréndividuelsont éte,quant aeux, transférésen1977aJérusa-
lem >

Jusqgu’da loi BRUG,seuls lebjets spoliés sur leerritoirede la
RFA ouvraient droit a indemnisatioha loi BRUGrompt avec ce principe
et admetindemnisationdes objets spoliés ailleurs, pourgu’il soit éta-
bli qu’ils ont été transportés en Allemagne fédéraiajs,dans le texte de
1957, cettepreuvedevait étreapportéeindividuellement et cas par cas.
D’'ou de graves inégalitéentre lesvictimes, selon quéda spoliation est
bien documentée ou nohesvaleursmobilieresspoliées auduifs des
Pays-Bassont connues par un compte diguidation complet ; les
oeuvresd'art ont fait I'objet d’inventairesou figurent sur les listesde
'ERR. Mais pour les meublepillés dansle cadre dda Mobel Aktion on
dispose d’inventaire seulement quandils ont été pris dans des
garde-meublesle flou regne, ce qucompromet’indemnisation.

Sur ce point, I'action des organisationgiives de France, des
Pays-Bas et de Belgique est décisive. D@mois d’octobrel958,une
solution a cette question da preuveimpossible est trouvéele Iégisla-
teur accepte de renoncer puncipe strict dela preuve dda territorialité
del'objet spolié pouradoptercelui, plus souple, dda preuve graduée.
Commela connaissance historique (@dtamment’ensemble deslocu-
mentsrassemblégour le procés de Nurembergermet desupposer
que 'objet spolié est en toute vraisemblancarrivé sur le territoire du
Reich, les administrations déa restitution libérentle spolié del'obliga-
tion de prouver aucaspar casque la spoliation entredansle domaine
d’application dela loi. En revanche, 'indemnisation dépend directement
du degré de probabilitd’arrivéedel’objet sur le territoire de la RFA ou

320. - Réunion technique concernant la nouvelle Joi allemande au sujet des restitutions
pour perne de biens mobiliers -, séance du 17 octobre 1957, FSJU, Paris/2.

321. - Note. Le bureau dinformation et d'assistance technique — mae de Berri-,
12 décembre 1957, FS§JU, Paris/7.

322, Le F5JU, qui en reste le propri€taire, les a2 déposés aux Archives centrales pour

Thistoire du peuple juif qui se wouvent sur le campus de Givat Ram de 'Université
hébraique de Jérusalem.
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Berlin. Si 'on estime ces chances 80 %, le montant d’indemnisation
s'élevea 80% de la valeur de récupération dkobjet. Commeil est
impossibled’établir pour chaqueobjet le cheminqu'il a suivi, chacun
recevra80 % de la valeur calculée de ses biepglés. L'ensemblale ces
principes a été acceptEn juin 1959,un accordesttrouvé avecle gou-
vernement de Bonre Fondssocial transforme alors sdsureaud’infor-
mation en bureau des spoliationsobilieres quis’installe dans des
locaux spécialement louéscet effet, 14 rue Georges-Bergebirigé par
Adam Loss, ce bureauestun serviceautonome duFSJUayant sorper-
sonnel, sesocaux etsa comptabilitépropres.

Avec I'agréement desleux gouvernements allemand et frangais,
une commission d’expertadépendant®stconstituée ®aris*? Elle est
chargéed’examinerchaquedossier,d’établir les basesde I'indemnité a
laguelle sortitulaire peutprétendre Les demandesont alors transmises
par bordereaux deent aved’attestationde la commission d’experts aux
représentants légaux disJUen Allemagnequi se chargent de les pré-
senter awofficesde restitution(Wiedergutmachungsamtegn abrégé
WGA). Aprés quelquessemaines delélai, des décisions individuelles
sontnotifiées par les autoritéallemandes et les indemnité®rrespon-
dantesversées au compte dtSJU dans une banque efllemagne.
L'essentiel des fonds, destiné apaiement desndemnitésdues aux
demandeurs, estansféré sur ucompte enmarkschezMM. Rothschild
fréres,puis converti erfrancs soit sute marché libre degshangessoit
sur le marché déa devisetitre dansla mesure ou les autorisationsqui-
ses sontaccordéesles reglements séont donc enfrancs. Unepetite
partie dedonds, de 66 a 10% selon les cas et les périodes, est prélevée
pour couvrir lesfrais du FSJU.Les personnegonsidérées comme néces-
siteuses sont exemptées dette participationLe spolié qui nesouhaite
pas passqgrar le FSJUpeut présentesadémarche directement @arun
autremandatairé?. Dans ce cadl, doit pourtant obtenir, pdrentremise
du FSJU,une attestation dia commission des experts, exigée f@gou-
vernement allemand. Ungarticipation de 3 %dumontant del'indem-
nité estdéduiteautomatiquement par hainistere deginances allemand
et versée awompte dedraisdu FSJU.

Les registres, comme les dossiers correspondants, étaient
conservéslans lesarchives desVGAsituéesdandeslocaux du sénat de
Berlin. Les WGA,administrationad hog n’existantplus, I'ensemble des
dossierssont, au moment ou nouscrivons, en cours de transfert aux

323, Elle est composée de MM, Haubmann, Lechevallier, Levi, Posener, Pruveost,

424, Le FSIU est le mandatire principal, et de loin. Cependant, un petit nombre de
spoliés, 1200 environ, s'est orgunisé dans un Comité de défense des spoliés (CDS).
Drautres, notamment les propridtaires de grandes collections, sont passés par des
avocats specialisés, Les WG4 ont enregistré les demandes d'indemnisation sur des
registres, par ordre chronalogique darrivée et par organisme. Ainsi existe-il des
registres FSJU. CDS$, {IRO et des avocats, comme M Féher ou M’ Grunwald qui ont
représenté Les grands collectionneurs.
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Archivesdu LanddeBerlin ouils seront consultables seldmlégislation

allemandeles dossiers qui attesterlé réglementdéfinitif sont quant a
eux conservés & direction financiére duLand de Berlin. A Berlin, la

chargée de recherche detre Mission travaille désormaispour la Com-

mission présidée par Pierigrai qui procéde da consultation et #lana-

lyse systématiques des dossiers.

Le secondélément del'accord passé avec Bongoncernela
prise en compteans lecalcul de I'indemnisation de ce qui a étérsé
dans lecadre des dommages de guer@ar la République fédérala
exigé de déduire du montant a verskamsle cadre dda loi BRUG les
sommegiéjapercuespour dommages dguerre LesAllemandsne veu-
lent pas payedeuxfois pourle mémebien.

Lesdossiers consultésEerlinou a Jérusalem, ainsique les dos-
siers généraux conservés garFSJU a Paristémoignent dd’extréme
compétence, deagrandeméticulosité et déa volonté delacommission
d’experts de toujours trouvéa solutionla plusfavorable aux spoliédl
seraitabsurde de reprendre, quarante apges, et sank connaissance
et les renseignements dodisposaient ces hommes, tnavail qui s’est
fait pendant plusl’une dizaine d’années avézdouble avaldes spoliés
et des organisationgiives. Saufa considérer que I'indemnisation est un
travail de Sisyphea reprendred’'une génératiora I'autre, dans!l’oubli,
l'ingratitude et le mépris de ce qu’offidit nos ainés.

Pourle législateur,les administrations chargées d’appliqueer
loi et les tribunauxjl ne peut yavoirindemnisation ques'il est prouvé
qu’il y a eu spoliation, ce qui impliqule respect de régles précises.
premiéreconcernd’identité et le statut del’administrationou dela per-
sonne qui grocédé da spoliation ja secondée motif de la spoliation ;
la derniere est relative & nature dd’objet spolié.

Pourqu'il y ait indemnisationil faut d’abord quéde bien ait été
confisqué par les autorités dil® Reichou par les autorités étrangeéeres
agissant directememour soncompte®®. Quand lesautorités spoliatri-
ces ne font pas partie da liste, leur affiliation au Reich doit étre
prouvée, ce quéstparticulierementifficile pourcertains pays occupés,
commela France :il faut eneffet prouver quele lll® Reichest respon-
sabled’une spoliation qua étéfaite parl'intermédiaired’un tiers :admi-
nistration del’Etat frangais police, Milice... collaborantavecles autorités
allemandesQuandil n’estpas prouvé que les spoliations effectuées par
les autoritéss’inscriventdans uneopération explicitemendrdonnée par
les autorités d’occupation, elles ne relevent pasadei BRUG.Ainsi des
confiscations qui ont elieu al'arrivée dans lexampsd’internement ou

323, La liste des personnes juridigues responsables de spoliation est donnée §1 BRGG -
le Reich allemand, la Reichsbahn et la Reichspost ainsi que le Eand de Prusse,
I'entreprise des autoroutes du Reich, le NSDAP ainsi que les organisations affiliées,
Tanion des Juifs en Allemagne et le fonds d'émigration de Bohéme et Moravie.
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detransitinstalléssur le territoirefrangaisen zone noroccupée ne sont
pas indemnisables les autorités du camp étaieinancaisescarrien ne
prouve alors queelle-ciont agisur ordre des autorités d’occupatin
Enfin, la spoliation doit avoir edieu dansle cadred’une actionofficielle
delaforcepubliqueet non au courd’'une « actionsauvage, cequi rend
nonindemnisablespar exemple, lebijoux confisqués pafe personnel
d’encadrement des trains de déportation.

Le deuxiéme principedéfinissant unespoliation indemnisable
par les autoritésllemandes est sanotif. La spoliationdoit constituer
une persécution motivée par des raisons raciales, religieuses ou culturel-
les. Il est doncdemandéa toute personneemplissant un dossier
d’indemnisation deprouvergu’elle a été persécutédans cesens, ce qui
exclut duchamp déda loi les dommages subis dalesadre de représail-
les. Les formulaires de demnded’indemnisation, quisont en langue
allemande, comportent une rubrique letrequérant doipréciserle sta-
tut dela persécution subid.'immensemajorité des dossiers diuifs de
Francecomporte a cet endrold mention manuscrite Rasse :Jude »ou
simplement Jude » Parmi les piéces constitutives dadministrationde
la preuve, ontrouve uncertificat d'appartenance ajudaisme,le plus
souventétabli par unrabbin.

La troisiémecondition concernarit spoliation estrelative ala
nature del'objet spolié : celui-cidoit étre« identifiable » (feststellbar).
Identifiablessont tous le®bjets ayant une présengdysique : les objets
destinésa un usage précis, leseuvresd’art, les valeurs mobilieres, les
couponsd’obligation, les bijoux,etc.L’argent liquide, commemoyen de
paiementn’est pas considéré comme un objdentifiable alors que les
piecesd’or le sont.Cettecondition pose probléemeourlindemnisation
des comptesourants spoliéd.esdossiers d'indemnisatianontrent que
lesJuifs de certainesnationalités étrangere#tulairesde comptes cou-
rantsspoliés par les services de Niedermeyéont pas été indemnisés
dansle cadre dda loi BRUG méme si lesdocuments comptables da
banque ouétait domicilié lecompte etceux dela Reichshauptkasse
témoignent dda réalité duvirement.

Au-delades principes généraux d’indemnisatitaloi aconsi-
dérablement évolué de s@doption enl19573a la cl6ture del'immense
majorité des procédures amilieu des annéesl970.Cette évolution
concernedout ala fois la nature dediens spoliés et les circonstances de

326. Le cas de Drancy est différent : le camp ayant €té ouvent par les occupants
allemands et placé dés les premiers internements sous leur awtorité, il est clair que la
responsabiiité des spobiations incombe aux représentants du IIF Reich méme lorsque
I'administration du camp est confiée 3 des fonctionnaires frangais qui effectuent les
fovilles, que Targent des déwnus est conservé dans Ia Caisse du camp par le
commis-caissier de la préfecture et versé 2 la Caisse des dépdts et consignations. Les
fonceionnaires frangais sont chassés en juin 1943 et les 55 de Brunner prennent alors le
contrile 1otal du camp. Des demandes concernant des biens pris 3 Drancy seront
acceptées pour toute la périnde de fonctionnement du camp.
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la spoliation :elle marquel’aboutissement des négociationstre les
représentants des spoliés de France et ilestére des Finances alle-
mand, ainsi quda prise encompte de nouveau&éments de connais-
sance historique dia spoliation.

Dans un premier temps, comneloi requéraitla preuve que
lesobjets spoliéavaientété transférés sur kerritoiredu Reich,les Juifs
dontlesappartementavaientétévidésdande cadredela Mdbel Aktion
ne pouvaienétre indemniséd.a « découverte durapportgénérald’acti-
vité de la Dienststelle Westengen charge déa Mobel Aktion, daté du
8 ao(t 1944, quifigurait pourtantdans les documents dproces de
Nuremberg?, fut décisive, ainsi quée rapport d’expertise déinstitut
néerlandais ddocumentation sua guerre qui, erl957,a partir degap-
portsd’activité del' ERR établit & 80% de I'ensemble du mobiliggillé les
transferts en Allemagne. Apres négociation avec les représentants des
spoliés,dontle FSJU,le gouvernement allemangkit en 1960unedirec-
tive pourl'application dela loi BRUG permettant’indemniser les spolia-
tions intervenuedansle cadre ddaMobel Aktion Elle prend en compte
tous lebjets se trouvardans undomicile, ycomprisle matériel profes-
sionnelgquanddomicile et lieu detravail sontconfondus(machines a
coudre,etc.), mais a I'exclusion des bijoux, matérmiofessionnebparti-
culierementonéreux(installations de dentistes paxemple) ou objets
d'art 8 Cesobjets sont alors ditedevaleurmuséale »?; ils ne peuvent
étre indemnisés qu’au cas peas, et sla preuve est apportégourcha-
cun d’entre eux dé réalité ddeur transfert sule territoire d’application
dela loi.

Cettedéfinition relativement large du mobilier s’explique parles
circonstancedrancaises dda Mdébel Aktion les famillesjuives qui se
sont enfuies, cachées ou ont été déportées avi@ese intacts leurs
domiciles car ellesn’avaientpu emporteravec elles que des objets de
grandevaleur, notamment ddsjoux, et ceux-ciont pu étreaisislors de
I'arrestationou del'internement,ou encorea l'arrivée dans les camps
d’exterminationallemand$®. D’'ou la différence d’'indemnisatiof:

La question dd’Action meublesttant réglée, sposecelle des
objets emportés par ceux qui fuyaient et fuient arrétés. Dé£960,le

327. Voir p. 83 sqyq.

328. Les objers dont la valeur dépasse 30% du dédommagement calculé pour
l'ensembie de 'appartement pillé sont dits de valeur muséale. 1] faut noter que cette
regle valait 3 l'origine pour les mobiliers professionnels, les biblicthaques, collections
de pigces et timbres, ceuvres d’art et qu'elle fut plus tard &endue aux bijoux et objets en
metasx précieux.

329. Décret du ministere des Finances ovest-allemand, 2 aoir 1941.

330. La description des objets gui font partie des procédures collectives figure dans une
notice d'information du BMF concernant l'application de la BREG : RzW 60, 353/4.

331. En 1972, un jugement <u Tribunal supérieur de restitution (Oberster
Rilckerstattungsgericht) modifie cet accord pour une catégorie pariculigre de biens : les
objets d’ant dont le transport dans le territoire du Reich est prouvé prima fucie sont 4
indemniser dans la wtalité de leur valeur. ORG A/5450 — RzW 1972, 248 Nr. 3.
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Centre dadocumentatiofuive contemporaindait savoir au Fonds social
juif unifié qu’il possede les souches des carnetfoddle du camp de
Drancy. Aprés négociations, lesprésentants dmninistere de$inances
allemands’accordensurl’indemnisationdesbijoux saisissurlesinternés
dans les campsontrélégar lesAllemands,ou lors du passage manqué
dela lignede démarcationCesobjets sont indemniségsuteur des0 %
deleur valeur de récupération estim@eur 1956*%. Mais ce pourcen-
tagefLSJSt3 porté a 80% parla suitepour lesbijoux et objets en métaux pré-
cieux*

Au fur eta mesure que le temps passe, que de nouvedéx
ments deconnaissance historiqugparaissent et, surtout, qlaegpercep-
tion dela politique dela Wiedergutmachungvolue, du cété des spoliés
comme ducété des Allemandgjans uncontexte de grandprospérité
en Allemagne, les principes dda législation sur I'indemnisation évo-
luent. Dans ce processus contina,troisiemeloi de modification dela
BRUG, promulguéele 2 octobre 1964, fait figure d’étapefondamentale.
Cette nouvelle loi (BRUG Novelle) supprime touteidée de limites a
'indemnisation. Alors que la loi de 1957 avait affecté 1,5 milliard de
marks aux bénéficiaires d& loi, tous pays confondusla nouvelleloi
dispose quée gouvernementédéral doitsatisfairetoutes les demandes.
Elle fixe une limite dansle temps audépét des dossiers mais eléen
retient paspourle montant global : les paiements seront simplement
échelonnégpourménager les capacités de financemenkad¥-A* De
fait, en septembrd998,3,9 milliards de marks avaient été verses.

La nouvelleloi s’accompagne d’'une levée da forclusion et
permetla réouverture des dossiers @ipreuven’avait pu étreapportée
dutransferten Allemagne déobjet spolié. Surtout,une modification du
844ouvrela possibilité d’étreindemnisé« pourtoutesles spoliationsqui
ont eu lieu endehors dudomained’application de laBRUG lorsqu’elles
présentent urtasdedureté particuliere » Cetteformule volontairement
vague permet unendemnisationtrés large :280000 demandes ont été
formulées, toutes nationalitésonfondues,a I'expiration du délai de
déepdt.Le nombre de dossietsindemnisation dduifsde France en vertu
du 844s’éléveraita 20000,dont plus de4 000portant sur des spoliations
de bijoux au camp d®rancy.

432, Décret du ministere des Finances ouest-allemand, 2 aodt 1961,

333. L'lnsticut néerlandais de documentation sur la guerre a retrouvé en 1966 une
directive de la Dienstsielle Westen qui prescrivait que les bijoux et objets en métaux
précieux trouvés dans les appantements pillés soient envayéds en Allemagne. D'ob le
décret du minisiere des Finances du 13 octobre 1966 qui porie 2 80 % leur taux
d'indemnisation. Cette mesure englobe les objets enlevés dans les camps de transit,
notamument A Drancy, car dans le cas d'une confiscation dans un camps d'internement le
domicile est considéré comume le liew de la spoliation.

334. Les indemnisations inférieures 2 40 000 DM ainsi que 75% de toute somme
supérieure 3 40 000 DM seront payés immédiatement. Les 25 % restants de la somme
seront payés 2 dater du 17 janvier 1965 aux personnes physiques ayant atteint
soixante-cing ans. Les personnes juridigues ne touchent les 25 % restants qu'd partir du
1% jarivier 1966.
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Les spoliations qui ont eu lieu eAlsace-Lorrainedes1940sont
exclues de toutes lggocédures générales - ay#mait ala France évo-
guées plus hautCetteexception est due epremierlieu ala situation
juridigue particuliere decette région, qupour lesNazis, faisait partie
intégrante duReich. Lesbiens nobiliers des«kennemis dypeuple et du
Reich »(Volks-undReichsfeindg, parmi lesquelsétaient comprides Juifs,
y ont été confisqués sua base d’ordonnances du chef tedministra-
tion civile, et revendus oattribués au profit diReich,mais a deperson-
nes physiques ojridiques vivantansla région®. Cette particularité a
une conséquence importante, car on ne peutssppposercommedans
le cas del’Action meubles, que les biesontarrivés suie territoirede
I'Allemagnede I'Ouest. Finalement, un décret du ministere des Finances
allemand, daté dé novembrel961%% fixe I'indemnisationa 80 % de
I'ensembledu préjudicesubis’il est prouvé que l'acquéreur deeubles
spoliésétait unressortissant allemand. Esffet, denombreux«citoyens
du Reich »(Altreich) s’étaientinstallés erAlsace-Lorrainedansle cadre
dela politigue de« germanisation et étaient« repartis »avecleurs meu-
bleslorsduretraitdel'arméeallemandeC’estle Servicedes biens et inté-
réts privés qui fournissale documentattestant’origine de I'acquéreur
desmeublesspoliés.

L’indemnisations’estfaite en deux vagued.a premiére vague
est constituée ddemandesléposées entta promulgation dda BRUG,
le 19juillet 1957,etle 1% avril 1959.Le second groupe de demandes,
motivées par I'application déa BRUG Novellearrive entrele 2 octobre
1964etle 23 mai1966.La BRUGNovelle apermis, onl'a vu, a de nom-
breuses personnes guiavaientpas déposé ddemandel’indemnisa-
tion ala fin des années cinquante fére valoir leurs droits ; elle aussi
permis aceux quiavaient été déboutés amwotif du manque dereuve
de transport des objets spoliés titerritoire dela RFA defaire réouvrir
la procédured’indemnisationll n’estdonc pagarede constater queer-
taines procédures, commencéasns lesannées cinquante, r@ache-
vent qu’unedizaine d’années plus tard gui’unepersonneprésente,a
plusieurs années de distanéeméme dossiedeuxfois.

Il estimpossibledansle cas desluifsdeFrance,dechiffrer avec
exactitudde nombre de personnes qui ont ééemnisées, voire méme
le montant global d€indemnisation. Cettdlifficulté est, en peie, due a
I'inexistence d'un traitemenstatistique dd’indemnisation pare minis-
tere dedrinances allemandhais aussi afait que les demandasindem-
nisation émanant dekliifs de Franceont été,pour partie, faites par des
mandatairesels quele FSJUet, pourpartie,le fait d’initiativesindividuel-
les. Le bilan qu’a dresséle FSJUau terme de somctivité permet de se

335 Ordonnance du 13 juillet 1940 du chef de l'administration civile en Alsace ;
ordonnance du © novembre 1940 du chef de I'administration civile en Lorraine.

336. Nécret du minisiére des Finances, & novembre 1961, reproduit dans RzW, 1962,
P 5%-60.
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faire uneidéeapproximativedu nombre delossiers d’indemnisatiates
Juifsde Francequi sont conservés dales archivesdela directionfinan-

ciere supérieure dBerlin et les administrations dia restitution a Berlin.
D’apresles déclarationd’Henri Posener, membre de Commissiondes
experts, 37 877 dossiers ont dtaités. Cechiffre comprendaussibien les
procéduredndividuelles,les dossiers déa premiere vague queeux de
la secondell exclut cependant leslossierspour lesbijoux spoliés a
Drancy et qui nesont paspassés pala Commission des dossiersoit

4 683demandes.

L'OFD considere quant a elle gu’elle conserve quelque
40 000dossiers concernald France - ungersonne pouvardvoir plu-
sieursdossiers - et quéindemnisation globale saitue entre450 et
500millions de DM.

Le cas particulier del'or

Surles quelquesilliersde coffres appartenanddes personnes
considéréexommejuives, un peu plus dedeuxcents contenaient de
I'or. Les ouverturesforcéespratiquées palte DSK en 1940-1941et les
déclarations de coffreguifs » dejanvier 1942n avaieninformé lesAlle-
mands.Les deuxtiers de cesoffres ont été spoliéspour la plupart
durantle premier semestr&944 lorsque les occupants oaxigé que les
banquedeur livrent les avoirs en or et en devises deduifsennemis.

L'arrété du 16 avril 1945relatif aux prélevements dé&ennemi a
permis aux établissements et aux particuliers de déclarepertss.Les
accordsinteralliés deParis,du 14janvier 1946,ont conduita la distribu-
tion entre les paywictimes delor retrouvé en Allemagnele total
retrouvé s’avéralargementinférieur aux attented.a France a recouvré
moins dela moitié del'or dontelle attendaite retour.Lesparticuliers ont
été rembourséala hauteur dé2,5% en deuxtranches ouvertes 1953
et 1958.En 1968,une extension du champ dkeloi BRUG a autoriséle
remboursement déor pour les personnes gavaient été considérées
commejuives. Plusd’un millier de dossiers ont alors ét&ités a cditre.
lls ne concernenpas, sauéxception, desoffres,mais des pillagesom-
mis dans lesappartements olors de I'internemené Drancy.
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Conclusion générale

L'ampleurdela spoliation

La spoliation a été une entrepriskune ampleursous-estimée
jusqu’ici. Ampleur des objectifsout d’abord. Lancéepar lesAllemands
en zonenord dées lesdébuts del’Occupation, assumée pafichy et
étendue palui al'ensemble duerritoire national a partir dguillet 1941,
elle a porté sur I'ensemble dégens.

Il faut distinguer entre les spoliationgroprement dites,
c’est-a-direorganisées par des textiEgislatifs ou réglementairesiont
Vichy aprisla responsabilité, et les pillages allemands|&@aharge déa
restitution ou dda réparationincombe a'Etat francaispour lespremié-
res, a 'Etat allemandpour lessecondes.

La vente oula liquidation des entreprisasdustriellescommer-
ciales ou artisanales eelle desmmeubles]a vente desctionsfrancai-
ses déposéedans lesttablissements financiers et leanquessont des
spoliations ausensstrict. De méme, les prélevements sur desnptes
bancairegpour payer 'amendedu milliard ou financer'UGIF (Union
générale defsraélitesie France),ou le retraitaux internés, a leuwarrivée
dans lescamps, de leur argent et de lelnigns, identique aux dépodts
aux greffes des prisonmaisqui devient avec les déportations usgo-
liation defait. Pillages,en revanchegue le vol parles Allemandsdes
oeuvred'art qu'ils avaient repéréedepuisiongtemps, celui déor, des
devises et des valeurs étrangeres préledées leoffres, ou encore
I'expédition en Allemagne pawagonsentiers desmeubles etobjets
divers prisdans lesappartementgu’ils ont systématiquement vidés.
Mais, réunis, spoliations, pillages et interdictions professionnelles ont
viséenfait a dépouiller systématiquement ldgifs de leursavoirset a les
priver de leur outil detravail. N'ont échappé a cette entreprise que les
obligationsfrancaisescependanbloquées, et lesimmeubles constituant
la résidenceprincipaledesdJuifs.

Ampleur des réalisations ensuit€hiffrer la spoliationestune
entreprisedélicate,complexe, etdoncdifficile, car nos travauxondui-
sent souvent a desstimations approximatives queéposenelles-mémes
sur des hypothéses discutablesr définition. Souventnousavons été
conduits daire desregles d&ois pourestimer, gartir desdonnées plus
ou moinsfiables que nousétablissions sur une partie des biens, des
ordres de grandeuourla totalité d’entre eux. Poujustifié qu'il soit, le
procédén’en est pas moins un pealéatoirecaril n'estpas établi que les
biens connus soiemntierement I'image de I'ensembledes bienspo-
liés. Nous nesommes donc paslansla position du comptable qui
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disposerait dd'ensemble de<hiffres. Néanmoins, orpeutconsidérer
gue notre estimation fournit uardre de grandeur acceptable.

Au total, 80000 comptes bancaires et environ dé®@ coffres
ont été bloqués,50 000 procéduresd’aryanisationengagées, plus de
100 000objets eeuvresd’art ainsique plusieursnillions delivres pillés,
38000 appartementsidés.La plupart des secteurs économiques ont été
concernéglanda quasi-totalité du territoire, lesxceptionss’expliquant
par la faible présence deduifs qui ne représentaient etf40que 0,7 %
dela populationfrancaise pour prés dela moitié habitantla région pari-
sienne Lesmontants ereu ont été considérables : leempteditresblo-
qués représentaier@®043 millions de I'époque et lesomptes courants
1207 MF. Les ventes et liquidationgd’entreprises et d'immeubles ont
atteintautour de 3nilliards, tandis qudavaleur des biengillés estdiffi-
cilementestimableLesdépots effectuégsar lesJuifs lors de leur interne-
mentdans des camps s®ntmontés a 1MF pourDrancy, Pithiviers et
Beaune-la-Rolandet, pour8 141 internésconnus dans les camps de
province,a 24,8 MF, sans compter legaleurs et les objetsaisis ;méme
si, en ce domainda regle detrois constitue urcalcul rudimentaire, cela
donnepour fensemble desinternés usemmesupérieurea 200MF. Les
restitutions eremboursements ne porteragtidemment pas sua tota-
litt de ces biens.

Ampleur sociale et politique die spoliationenfin. L'importance
de ceschiffres, pour étre appréciéa sa juste mesure, doit étreniseen
rapportavec d’autregrandeurs économiques diépoque.L’indemnité
d’occupation mise & charge du gouvernement déchy parl’armistice
se montait 2200, puis400MF parjour. L'amendedu milliard, malgré son
énormité qu’attestent ledifficultésrencontréepourmobiliserlasomme,
représentaitieuxjournées etlemie defrais d’occupation pour lesAlle-
mands, une gouttd’eau.C’est le signe que saéritable portée ediien
plus qu’économiqueelle estsociale et politiquell s’agissaitde consti-
tuer lesJuifs encommunautégourmieux lesexclure et les asphyxier, au
momentméme ou se créaltUGIF et se décidaila « solutionfinale ».

L'importancedesrestitutions

Les restitutions neconstituent pake symétrique dda spoliation.
Pour des raisons politiques et idéologiques tout d'abbadrépublique
restauréen’a pas voulu procéder commeVichy, par des mesures
d’exception a rebour<lle a procédé par voi¢egislative etjudiciaire, ce
qui a entrainédeuxconséquenced’une part, une moindrevisibilité de
la restitution, puisqu’elle reléve du droit communL’indemnisationdes
pillages est sur ce point exemplaire, puisqu’aucumdférence nefut
établie entre lebienspillés aux Juifs par lesazis oulesmiliciens etceux
pillés par lestroupesfrancaises owallemandespendantla débacle ou
détruits par ledombardementslls furent assimilésa des pillagesde
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guerre et indemnisés comme tels par I'ordonnance skp8mbrel 945
etla loi du 28octobre1946pour legpillages d’appartements, aveepen-
dant une disposition essentielle pour toutesvieimes :la possibilité
d’établirla preuve ddeur préjudicepar simple déclaratiosousserment.
D’autre part, des lenteurdiées a I'élaborationdémocratique des textes
législatifs (ordonnances de$4 novembrel944et 21 avril 1945 oi du
16juin 1948),puis aux procédurgadiciaires, malgréle choix dela pro-
cédurerapide duréféré.

Ceslenteurs ont étéaggravées par une lacune majedensle
dispositif deretour audroit, en untemps oula crise dulogementétait
aiguisée par ledglifficultés des sinistrés la remise en possession des
appartements pouaquelleles Juifschassés dehez eux ndénéficiaient
pas d’une prioritéabsolue et devaient souvent attentireelogement de
l'intrus s'il était victime dela guerre a urtitre ou a unautre.Tout ceci
explique que, notamment Raris,ou la remise enpossession fut plus
longue et pludlifficile que dans les départements, pamticulierceux de
la zonesud, lesvictimes dela spoliation eurentl'impressionqu’on ne
s’occupait pas d’eux avea résolutionattendued’ou un mécontente-
ment sourd et durable.

Lentea s’affirmer, la volonté politique estpourtant sangqui-
voque :toutes les mesures prises pachy dansle cadre d’unediscrimi-
nation quelconquesont nulles degorigine. Aprésquelqueshésitations
dela part desbhanques’agissant’entreprisesousadministration provi-
soire,cela permet auxitulaires de comptesl’en reprendre le contréle,
apresjustification de leur identité.Les acquéreurs de biens spoligsnt
réputés de mauvaise et le fait qu'ils aient agidansle cadre desisen
vigueur sousVichy ne leurconféreaucundroit acquis.La justice pro-
nonce desnilliers de réintégrationd’office ou d’annulations de cessions
de bail commercialDésnovembrel944,la Commissiorde récupération
artistique s’emploie a recherchedentifier et restituer les objets et
oeuvredl'art. En janvier-février 1945le Servicedes restitutions est crée, a
'exemple des administrations improvisees, nefcacesmises en place
a la Libération enzone sud par lesommissaires déa République.ll
interroge les spoliépour savoirs’ils sontrentrésdansleurs biens ;i
demandeleurs comptes aux administrateurs provisoires et portera
plaintecontre tous ceux qug'y soustrairontAu ministére dda Justice, le
Servicede contréle des administrateurs provisoinestruit les plaintes
déposées contre les administrateurs provisoires par les spolidsuyui
refusent leur quittus ou pde Servicedes restitutionsCelui-cis’organise
pourrestituer a leurggitimespropriétaires lebiensprivés retrouvés en
Francetandis quel'Office des biens eintéréts privés(OBIP) fait de
mémepour ceuxrecouvrésenAllemagne.La loi du 16uin 1948enfin
metala charge dd’Etat le remboursement des somnglevéespour
'amende dumilliard ou versées aux administrateprsvisoires.Le dis-
positif de restitutionn’a pas étémis en place aussi rapidemenqt’il eut
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fallu, maisil couvrel'essentieldespréjudicesDansl’'ensembleJa Répu-
blique restauréa fait sondevoir.

Mais la République, ce sont des hommeédistoire a conservé
la mémoire des activistes de spoliation, lesvallat, Darquier et autres.
Elle a oublié quelque peuavecla mémoire degestitutions,celle des
militants qui enfirent leur cause.ll faut des hommes convaincpsur
faire fonctionnerla grande machinerie déadministration.Sansl'inter-
vention de personnalitémmecCassinprésident du comitguridique,
dand’élaborationdes ordonnances destitution, comme Terroinelont
le nom méme est oublié et quppurtant, eut unrble décisif ala téte du
Servicedes restitutions, une partie dedgentions dela Républiqueserait
restéevoeux pieux. Si les conséquencesatérielles dda spoliation ont
été en grandgartie effacées;’est a leur actionobstinée qu’ore doit.

Leslimites de la restitution :
uneévaluation

Pourtant]a restitution est incompléetgour deuxraisongprinci-
pales.La premiere esta persécution antisémite elle-méme egknocide
auquelelle aconduit : les biens des déportés extermiaésc toutdeur
famille n’ont été réclamés parersonneCettequestion des biens afés-
hérence est particulieremernportantepour lesconsignations et les
comptes erbanques qui ont padormir danslattente dela prescription
légale et s’éteindre progressivemeains que personne B&noccupe,
alors que pour les immeubles et les fonds de commerce qui étaient
encore sousdministration provisoirele Servicedes restitutions a trans-
mis aux parquets lesstes nécessairesla nomination de séquestres.
Toutefois les cas oaucunayantdroit n'estprésent apréla guerrepour
réclamer urbien spoliésont autotal moinsfréquents qu’on nélimagine.
Le rapport sur’aryanisationéconomique met en évidence que téns
n'ont pas été réclamés aprksguerre, alors méme queur propriétaire
ou un ayant drois’estmanifestéyenant mémearfois consultele dos-
sier auServicedes restitutions. Manifestememous les spoliés’ont pas
fait valoir leurs droits.Le fait est évidentpour la loi de 1948 : un peu
moins de5 000 spoliés ont constitué des dossiers.

Quatre grands ensembles dgoliations et de pillagepeuvent
étre distinguésD’abord, les biensvisés parla loi du 22 juillet 1941,
c'est-a-direles entreprises et immeublasyanisés, et les actiofrancai-
sesAu terme de ses recherchésMissionaboutit & unesstimation deda
non-restitution comprisentre 243 et 477 MF, en francsde I'époque.
Cette estimatiorprend en compte atitre dela spoliationinitiale les
150MF prélevés sur les comptes-espegaair'amendedu milliard, les
titresvendus par leDPomaines, lesommesonsignéesa la Caissedes
dépbts etconsignations(CDC) a la suite des ventes et liquidations
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d’entreprises et d'immeubles et celldétenues par les notairdk.s'y
ajoute ledrais divers :honoraires et prélevementi&administrateurgro-
visoires frais de régie deBomaines, versementda Treuhand Au titre
dela restitution,I’estimationintegre lessommeseversées par lawotai-
res ou les administrateupgovisoires, les déconsignations #eCDC et
les remboursemenésfectués patEtat autitre dela loi du 16juin 1948.
Les biens sontconsidéréscomme restituéss’ils sont revenus dans les
mains de leutégitime propriétaire, da suited’'une décision dgusticeou
a I'amiable,ou encoregjuandleur ventea fait I'objet, apres-guerre etou-
vent renégociation dprix, d’'un accordentre lespolié et 'acquéreurAu
total, la spoliationrémanente représertans ce domainentre5et 10%
du montant total des biens spoliés ealeur, mais unquart de leur
nombretotal :lesbiens non récupérés ont une valeur sensibleimignt
rieure aceux qui ont été&ecouvrés.

Deuxiemeapproche defondsspoliés, en partie inclusganda
précédente : les especes et ties bloquésdans lesétablissements
financiers en application de I'ordonnanakemande du 28 m&i941et
delaloi du 22juillet 1941.Le blocageaporté sur 207MF pour lesespeé-
ces et6043 MF pour les titres. En extrapolantles conclusionsd’'une
enquétepartielle surlexomptegrescritsentre1970et 1998¢’est-a-dire
les compte$ermeés en raison deurinactivité depuis trente ans, on peut
estimer les fondgrescrits a 1MF pour les comptesspéces et 138F
pour les comptetfitres, ce quireprésente respectivement 1 %x2%
des montant#itialement bloquésMais, entre cescomptesprescrits et
ceux qui donnensigne de vie aprék guerre,il y a tousceux surles-
guels nous neavons rien etlont certains se sont éteintbeux-mémes,
progressivement, avant laitrentenaire de prescription et qrepré-
sentent lenontant non négligeable de957MF. Afin de proposer une
évaluation -maison mesurd’approximationetla précaritédu calcul -l
a paru raisonnable’admettrequeles comptes éteints étaient ceux des
déportés ;commecette catégorie représente de 3 &@ddes titulaires de
compte,nousavons considéré quél %de ces sommesoit 215 MF,
étaient tombés en déshérentes comptes de zone sud, goiont pas
été bloqués, ne sont pas commans cegvaluationsbienqu'il soitpro-
bable quecertains sont tombés en déshérenoesrecherchegaites par
les compagniesl’assurances conduisent a ajouter angentant une
somme de& MF certainementiue, maisavec unmanque deonnaissan-
ces telgu’il ne serait pas sérieux geoposer un@&valuation quelconque.

Troisiéemegrand ensemblel’argent et les objetpris aux inter-
nés.LesJuifs qui étaient arrétés et internés étaient, a leur ardedes les
camps, dépossédés Bargentliquide qu'ils portaient sur eux ainsi que
des objets qui pouvaient avoir une val@welconque bijoux, montres,
etc. PourDrancy, la comptabilité retrouvée établit quE2 MF en argent
liguide ont été ainsi soustraits aux internés et dép@dd<DC qui en a
déconsignérois apresla guerre.ll subsistedonc unespoliation réma-
nente de 9MF, a laquelleil faut ajouterla valeur des objetsendus
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prématurément aprda guerre par les Domainelais les internés qui
arrivent a Drancyiennent souvent de camps de provinceilgiont été
dépossédés une premidogs. Il n'estdonc pas surprenant que les som-
mes prélevées Drancy soientbeaucoupmoins importantes queelles
qui ont été confisquéedans lescamps deprovince.Les recherches du
groupe detravail conduisent a proposgrour cette spoliation unesti-
mation del’ordre de 200MF, alaquelleil conviendrait d’ajoutela valeur
des objets soustraits aux internés. Ces prélevenmamtyaientétre rem-
boursés en vertu de loi du 9 septembrel 948, maisnousignoronsdans
guelle proportionis le furenteffectivement.

Dernier ensemble a prendre esompte : lesobjets de toute
nature, pillégpar lesAllemands,abandonnéglerriere eux errranceou
transportés ellemagne.Dans cet ensemble deens, les oeuvradart
ont un statuprivilégié : elles focalisent'attention de I'opinionpublique
aujourd’huicomme ellesavaientattiséles convoitisesallemandegpen-
dantla guerre etmobilisé les résistances dquersonnel demusées, des
conservateurs #attachée exemplaire quefut Rose Valland. Quatre
sous-ensembles peuveditre distingués : leseuvresd’art, archives et
bibliothéques qui ont étka cible del'EinsatzstabReichsleiter Rosenberg
les mobiliers déménagés plarMobel Aktion les objets diversréquisi-
tionnés ouwillés ici et la, comme les ®00 pianos, donk 000 seulement
ont été retrouvespres-guerrejor et les valeurgillés dansquelque
400 coffresparle Devisenschutzkommand®anscesquatrecas,l'initia-
tive est allemande da responsabilité d&ichy n’est pas directement en
cause.

La responsabilité francaise a, eevanche, été évoquée a pro-
pos du sort decesbiensapresla guerre.ll est incontestable que les
Domaines onfprocédé a desentesprématurées d'objediversdont le
montants’estélevé #06,12MF aladate du 15uin 1953 sommeévaluée a
environ 100MF en septembrel954.D’autre part, les musées de France
n‘ont pas poursuivi, aveda détermination montréelans lesannées
1945-1950pour la restitution de45000 objets, les recherches en pro-
priété sur les2 000 oeuvres et objetslart qui leur avaient étéalors
confiés.

Si I'on veut cependantévaluer entoute équité la spoliation
rémanente a citre, il faut d’abord écartele cas dd’or pillé dans lesof-
fres.Ainsi, 59kilos d’or ont étépris par lesAllemands 62 %, soit 36kilos,
ont été restitués eapplicationd’accords internationawRour lesautres
cas,l est impossible de négligée fait que les propriétaires de ces objets
ont pu étre indemnisékesspoliésn’ont pas retrouvéeur mobilier pillé,
maisils ont pu en étre indemnisés a doubletitre. D’abord,en France,
mais nonpour tous les étrangers, pda procédure deslommages de
guerre, auméme titre queceux quiavaient vu leurappartement dispa-
raitresous les bombardemen@etteprocédure a été gérée daminis-
téere dela Reconstruction et dé€Urbanisme. Elle était forfaitaire,mais
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d’accésrelativementfacile puisqu'’il suffisait d’'une déclarationrsousser-
mentpour établir la réalité du préjudice.Ensuite,en Allemagne,autitre
delaloi BRUG (1957), qui a été gérée en Francegrandepartie paie
Fondssocialjuif unifié. Cetteprocédure a duré une quinzaidannées ;
les archives conservé@da direction financiere diLand de Berlin mon-
trent qu’elle a étéconduiteavec untrésgrandsérieux.Le Monet que les
muséesnationaux onrécemmentrendu a leurs Iégitimes propriétaires
faisaitainsi partie d’une collectiodontle pillagea été indemnisé par un
versement d&,3 millions de marks du gouvernemealiemand.l sem-
blerait difficile de justifier que les propriétaires conserveatpartie de
cette indemnitécorrespondant au tableau geur a été rendu.

L’ampleurde l'indemnisationallemande est incontestabRlus
de40000dossiergnoncompris ceux de Drancy) soobnservésians les
archives ; lesommes dépensé@®urcette indemnisation pade gouver-
nement dda RFA ont dépass&50millions de marksLa spoliation réma-
nenteseraitla différenceentre la spoliationinitiale et le montant des
indemnisations di& loi BRUG,augmentée dia partie des dommages de
guerrefrancais quin’a pasfait I'objet d’une reprisedans lecadre dda loi
BRUG.Maiselle esttotalement impossibleéaaluer, catoute estimation
de la valeur dumobilier pillé serait arbitraireAu demeurantpous sor-
tonsici de notremission quiétait limitée auxesponsabilités francaises :
le pillage estallemand, ete régime deVichy n'y a pas été associfvec
les ventes deertains objets effectuées par RBemainesaprésla guerre,
les Francaisont bénéficié partiellement ddruiits du pillage allemand,
mais cesontdeuxcircuitsfinanciers différentsll appartenait au gouver-
nement allemand’indemniser les victimes de ces pillagaissi qu'il I'a
fait.

Remarqueéinales

Nous voudrions,pour conclure, formuledeux remarqueslLa
premiéreconcernde travail que nous avonsffectué. Nousvonsbéné-
ficié de conditiongarticulierement favorables. Aprés des déhditfci-
les, le gouvernement a mia notre disposition lesnoyens humains et
financiers quenousleur avonsdemandés. Une dérogation génénateus
aouvert toutes les archives qumus deviongonsulter. Nougvons en
outre bénéficié de multiples collaborations qm@us nous plaisonsa
saluerici, dans lesorganismes les pludivers,dans lesarchives et les
musées, aux ministeres ¢eeCulture et dda Communication, des Finan-
ces, ded\ffaires étrangeres, des Anciens combattaatls, CDC, aupres
des notaires, des banques,@entre dedocumentatiofuive contempo-
raine.Grace a ces moyens&tes concours, nous avons pu aboutir dans
un délairaisonnable a des conclusions @glairent un pan de notreis-
toire sur lequelil étaiturgent defaire la lumiere.
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Nousn’avons pagpour autantla prétentiond’avoir épuiséle
sujetOnla vu, bien des aspects restelains urclair obscur qui appelle-
rait un éclairageplus pousséTant en ce quconcerne les compagnies
d’assurancesque l'administration des Domaines, des recherches
devraient étre poursuivies. De méniendemnisationau titre des dom-
mages deguerremériterait une investigationapprofondie.ll convient
cependant de ne pas entretediitlusions : mémesi toutes lesarchives
étaientdisponibles, siaucun dossier g'étaitperdu,il seraitvain d’espé-
rer retracerdeuxtiersde siécle apréfévénementou presque, ce qui
s'estpassédanstous lesdétails.ll faut se résigner a ce que dembreux
points demeurenimparfaitement élucidés.

La seconde remarque esansdoutela plus importante et’est
sur elle guenousvoulons conclurel.esaspectsnatériels dda spoliation
des Juifs de France et tkerestitutionsontcertes capitaux, maits n’en
constituent pagessentiel. Avant d’étreine affaired’argent,la spoliation
a été une persécutiathont le termeétait I'exterminationAucune histoire
ne traduira ce que des hommes et des femmes ont gaotidienne-
ment,avec sorpoidsd’angoissed’humiliation et de misere. Certesest
le lot de toutes les guerres dtautres ont également souffeNlais ce
n’étaitpas en application deis et de reglements discriminatoires qui les
retranchaient d&a communauté nationale du séait de leur naissance.
Ily ala une exception sans précédedintii nousappartient defaire
gu'ellene se renouvell@mais.
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Recommandations
du troisieme rapport

Notre mission devérité et dgusticenous aconduits a des inves-
tigationsdont lesrésultats ont été résumésns lerapport desynthése et
approfondis dans les rappodsctorielsEn nous fondant sur unmeil-
leure connaissance da spoliation, comme le Premier ministr®usl'a
demandé, nous présentons les recommandations quant suivre.
L’essentiel,pour nousgtant letravail de mémoire,nousplacons en téte
de nos recommandatiortelles qui ontrait, précisément, a une meil-
leure connaissance tkespoliation desluifsde Franceet degestitutions.

Recommandationselativesaux archives

Recommandationn’ 1 : Accés auxfonds d’archives

L'accesatous les fondsl’archivesdoit étrelargemenftacilité. La
mission recommande que soit accordées de nouvelles dérogptians
I'accésaux fondgl’archivespubliques non encore ouverts (préfecture de
Police,CDC, Récupération artistiqu&BIP, commissaires-priseurgen-
darmerie ejustice militaire, etc.) et de faire établir giublier I'inventaire
de tous cedonds.Elle considéere également que toutes les archpres
vées (banquesassurancesSACEM, galeristes emarchandgl’art, etc.)
devraientfaire I'objet d'un effort systématique de conservatiatiinven-
taire et d’ouverturedans desonditionsa déterminer.Les archivespri-
vées relatives ala spoliation desluifs de Franceet aux restitutions
devraient étre accessibldans lesmémes conditions que les archives
publiques.

Recommandationn® 2 : Conservation des archives

L’ouverturedes archives entraiteur consultation par de nom-
breusepersonnes. Or pour deaisongpurementmatériellegnature des
papiers), les documents les plus souveahsultésdans les archives
publiques se dégradent dacon inquiétanteLa mission recommande
donc I'enregistremensous uneforme informatique de ces documents
(numérisation), ce qui permettrait en outre dfaniliter la consultation.
Elle recommandead’autre partavecinsistance aux institutions privées
concernées, et notamment abanques etompagnies’assurances, de
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se doter devéritables services d’archivg@ur assuretta conservation et
la consultation dedocumentselatifsa cette période d@otre histoire.

Recommandationn’ 3 :
Conservation des archives et fichiers déa Mission

Les archives dela Mission devantétre versées aux Archives
nationales conformément alroit commun,la Mission considére que
'ensemble des fichiers informatiques nominatjigelle a constitués en
vertu d’'une autorisation explicite edstrictive dda CNIL font partieinté-
grante de ce versement et gieer pérennité doit étrassurée en toudtat
de cause dard®tatou ils se trouvent dafin destravaux déa Mission.

Recommandationn’ 4 :
Fichiers informatiques constituéspar la Mission

D’une part, la transmission da commission chargée dkexa-
men des demandeasdividuelles d’'unecopie dedichiers informatiques
nominatifs constitués pda Missionserait denaturea faciliter 'indemni-
sation dewictimes. D’autrepart, 'accésa ces fichierdevraitétre ouvert
a des associations régulierement déclarées, telles que celles visées a
l'article 2-4 du Code deprocédure pénale, ggoposant de« combattre
lescrimes contrd’humanité oulescrimes de guerre ou de défendres
intérétsmoraux et’honneur de laRésistance et dai@portés »La consul-
tation des fichiers ndeur serait autoriségu’au service du devoir de
mémoire et excluraitoute copie; conformément da loi, la méconnais-
sance deette régleexposerait les contrevenants a des sanctp@males.

Recommandationselativesauxrecherches

Recommandationn’ 5 :
Recherches pourdentifier lesoeuvresdansles musées

L'effort nécessairement longntrepris par le$lusées de France
alademande déa Mission etavec son soutiepour identifier avecpréci-
sion lesoeuvres ebbjetd’artsdontil est impossiblal’affirmer aveccerti-
tude gqu’ils ne proviennent pas’'une spoliationa déja abouti a des
résultats importantdl doit cependanétre poursuivi.

Recommandationn® 6 :
Institutions ou la recherche doit étre poursuivie

La Missiona collaboréavec plusieursninistéres et de trésom-
breusesinstitutions publiques ou privéeselle a signalé,dans somrap-
port, combien cesollaborations ont été fructueuses. disront acoeur
pour la plupart de poursuivréeurs investigationsmais les recherches
supplémentaires apporterotd plussouvent, des nuances ou degtifi-
cations dedétail aux résultatauxquels a conduile travailmené erliai-
son aveda Mission. Dansdeuxcas,celui des compagnied’assurances
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d’'une part, celui de®omainesd’autre part,l est particulieremensou-
haitable de prolongdesrecherches.

Recommandationn’ 7 : _ N
Sujets sur lesquelsla recherche doit étre poursuivie

A I'exception dela publication dela totalité des textesfficiels,
notreMissions’estconcentrée sua France métropolitaineNousn’avons
pas étudid’Alsace etla Moselle,annexées déit au Reich ;la spoliation
y a été pourtantconsidérable, mais elle résulte tepplication directe
d’une législationallemande a laquelle gouvernement dé&/ichy a été
étranger. Nousn’avons pas traité non plusla spoliation desluifs en
Algérie, dans lesiépartements!’Outre-mer, les protectorats et leslo-
nies. Dande cadre géographique atiministratif guenousavons consi-
déré, nous n'‘avons pu traiter quepartiellement certains sujets qui
méritent intérét,comme les Groupements deavailleurs étrangers
(GTE), ou les administrateurs provisoirdsnfin, les monographies font
encoredéfautpour certainscampsd’internement commeRivesaltesou
Le Vernet.ll seraitutile d’'inciter les institutions deecherche publiques et
privéesa poursuivre les investigatiordans cedirections.

La mise enoeuvrede cette recommandatiatevraitétre I'une
des missions confiéesla Fondation pouta mémoire.

Recommandation®latives
aux restitutionsndividuelles

Recommandation n°8 : Principe général

Quand urbien dont I'existenceen 1940est établieafait I'objet
d’une spoliation en’a pas été restitué ou indemnisé, I'indemnisation est
de droitquels quesoient lesdélais deprescription en vigueur.

Recommandationn’ 9 : Restitutions et indemnisations antérieures

L’enquétedela Missiona montré, d’'une part, que deombreux
biens spliés avaient été restitués asertu de mesureprises apres le
rétablissement dia lIégalitérépublicaine d'autrepart, que demombreux
bienspillés ont été indemnisés dire des dommages de guerre ou par
gouvernementédéralallemand.Quand un biespolié oupillé a été res-
titué ouindemniséselon degrincipes qui ont été établis phrloi (fran-
caise ou allemande) ou par des accords internationauxapeés
vérification desdifférentsfonds d’archives,aucunenouvelleindemnisa-
tion ne doitétre envisagée.

En ce qui concerne le#épbts des internés a Dranggndanta
période allemand§uillet 1943-ao0944),la Missionrecommande que
leur restitution soit envisagéa l'instar de la période francaisesous
réservedes indemnisationdéjaeffectuées.
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Recommandationn® 10 : Indemnisations nouvelles

Afin d’éviter que des préjudices identiques dennentlieu a
des réparations inégalagiand un bierpillé ou spolién’a pas été resti-
tué ou indemniséansles conditions rappeléesi-dessus|indemnisa-
tion doit respecter les mémes principes ques indemnisations
précédentes.

Recommandation®latives
a laFondationpourla mémoire

Recommandationn® 11 : Dotation

Lesfonds en déshérence deute natureésultant dda spolia-
tion doiventétre versés par les institutiopsibliques eprivées da Fon-
dation pourla mémoiredontle Premierministre a décidéla création.

Recommandationn’ 12 : Mission

La Fondationpourla mémoire doit avoir une mission d’histoire,
d’éducation et de solidaritéSesobjectifs doivent comprendre notam-
mentle soutien ete développement dia recherche par des organismes
publics ouprivés d'archive®t de documentation sil& sort desJuifs, la
spoliation et les restitutions, eéciparticulierement au travers dtDJC
et du Mémorial du martyrjuif inconnu.Elle doit contribuer au dévelop-
pement et da diffusion desconnaissancegans sordomaine, d'éduca-
tion des générationmontantes et & solidarité envers les victimes des
persécutions antisémites ainsi qu'enveesix quileur ontapporté leur
aide et enverk Résistance.

L’extermination desJuifs aconcerné errranceen premier lieu
desimmigrés.La préservation efentretiendes langues vernaculaires de
la plupart d’entre eux font partie intégrante thavail de mémoire.

Recommandation®latives
auxoeuvreset objetsd’art

Recommandationn’ 13 : oeuvreset objets d'art non spoliés

La Missionrecommande que leguvrest objetd’artdont on a
la preuvequ’ils n'ont pas été spoliés soiemtégrés définitivement aux
collectionsnationales.

Recommandationn’® 14 :
OEuvres et objets d’art spoliés oud’origine incertaine

La Missionestime qudaisser ces oeuvradans lesmusées ou
elles se trouvent actuellemepeut contribuer utilement & poursuite
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d’'un doubleobijectif de restitution et de pédagog®ousla condition de

la mise enoeuvresystématique des trois actions suivantes :

- diffusion la plus large,dans lesnmuséesaccueillantdesoeuvregle la
spoliation, du catalogue deguvresspoliées;

- installationaux abordsmmédiatsde chacune deseuvresspoliées ou
d’origine incertaine d’uncartoucherégulierement actualisé, présentant
les éléments de connaissance disponibles suorggees ;

- miseen place dans chacun de ces musges sitelnternet accessible
au public présentant leseuvresspoliées ouwl’origine incertaine epro-
jection permanente en boucle de aasuvres.

Recommandationn® 15 : Dépot au muséed'Israél

La Missionrecommandeue, poulportertémoignage dé& spo-
liation, quelquesoeuvres significativessélectionnéesd’'un commun
accordparmi lesoeuvres de la Récupération artistiqgejent exposées
au muséeal'artde Jérusalem, avecune notietative dleurorigine et aux
raisonspour lesquelles elles yontdéposées.

Recommandationn® 16 : Rapport annuel

La Missionrecommande quka direction des Musées de France
présente agouvernement un rapport annualsant état del’avance-
ment des recherches sur tefgines de®euvresdes progres d& resti-
tution, des actions menégsour informer le public et des conditions
d’exposition et de conservation des différendesivres et objetdart en
cause. Ceapportseraitcommuniqué & Fondationpourla mémoire et
rendu public ave€avis du conseild’administrationde celle-ci.

Recommandationn’® 17 : Coopération internationale

La localisationd’environ 40 000oeuvreset objetsdivers pillés
demeure a c@ur inconnue ; un certaimombre serouventdans des
collections étrangéeregqubliques ouprivées : certainpeuventréappa-
raitre. La mise enoeuvrede leurrestitution sera une tache dengue
haleine etelle se heurtera a des résistance®st pourquoiil apparait
souhaitable de mettre en place une structure permanenteatdina-
tion entre les directions des archivesmiinistére degffaires étrangeres
et des musées de France, en vuederdonner danla durée cettentre-
prise.ll reviendraita cette structure de poursuivre :

- lamiseajour deslistes completes deseuvregéclamées et norécu-
pérées ;

- les recherches sur cesuvreset leurpublicité, ce qui nécessitera des
moyens, notamment en personwgehlifié ;

- la coopération internationale daveurdu retour deseuvresse trou-
vant a I'étrangem’ la suite des pillages d& secondeguerre mondiale.
Ces actions concernent notammbenRussie avec lagielle ungroupe de
travail permanent sur les biemsilturels devrait étre crééAutriche qui
conserve demombreuseseuvres.etl’Allemagne avec laguellda Mission
recommande denettre enplace unenstance intergouvernementale de
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coopération chargée de recouper les documents archivés datesubes
pays et declarifier les opérations d’indemnisation effectuégansle
cadre dda loi dite BRUG.

Recommandation®latives
auxXx banques et aux assurances

Recommandationn’ 18 : Fusions-acquisitions

Le fait que des fusions, des acquisitions et daangements de
statutssoientintervenusdepuisla guerren’autorise pas les établisse-
ments financiers, lesompagnies et leservices d’'assurances asensi-
dérer comme déchargés des responsabilités contrguaééss sociétés
gu’ils ont absorbées ou doiis sontissus. Enconséquencela Mission
recommande quérs de toute fusion, acquisition ou transmission de
portefeuille, soit précisé de maniere individualisée répartition des
dépots et des coffres restgsns mouvement et desntrats norrégles.
De méme, les liquidateurs, les structures de défaisance buileaux de
mobilisation de créances doivent étemus responsables dlentifica-
tion et de la gestion des avoirmactifs ou non versés.

Recommandationn® 19 : Prescription et déshérence

L’enquétedela Missiona montréque,comme ledois de 1895et
1935pourla CDC, celle de1920surla prescription deavoirsdéposétait
inégalement appliquépour plusieurs raisonf’une part,la non-applica-
tion de la loi ne fait pasl'objet d’un contréle dela part du ministére des
FinancesD’autre part, la loi comporte desambiguitéspnotamment en ce
qui concernde statut des valeurs étranger&sifin, le statut juridique des
coffres estambigu et autorise des pratiqueiserses.Lesrégles dela pres-
cription et leur application doiverdonc étre réeexaminées. De méme, les
archiveselativesaux contratsl’assurancéombés en déshérence doivent
étremieux conservéesfin de préserveles droitsdes assurés.

Dans de nombreupays, desinstances diverses ontentrepris un
travail d’élucidationanaloguea celuique la Mission a conduit pour la
Francell paraitsouhaitable, en conclusion de tcavail, de susciter une
confrontation de cedifférentesrecherchesafin de mettre en évidence
d’éventuelles particularités,soit dans la spoliation et le pillage
eux-mémes, soidans lesprocédures de restitution et d'indemnisation,
soitdans legecherchesctuelles]a fagcondont ellessontorganisées et
financées, ledifficultés auxquellexlles seheurtent et lesésultatsaux-
guels elles parviennent.

Dans ce butja Mission recommandel’organisationen 2002
d’'une conférence des représentants des commissions nationalssi-et
milées sur les recherchesrelatives a la spoliation desluifs et aux
restitutions.
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Annexe 1
Bibliographiesur la spoliation
desJuifs de France

Inventaires d'archives

Archives d@aris, Guide des sourcdsstoriques,1939-1945Paris,Paris-Musées,
1994,
Chabord(Marie-Thérese) et Pouesg8kan))nventaire desarchives du Commis-

sariat aux affairesH_ui\_/es et dBervicede restitution des biens des victimes lhés
etmesures de spoliatiospus-séridJ 38, ParisArchivesnationales1998,325p.

Blanc (Brigitte), Rousso (Enry), deTourtier-Bonnazzi (Chantall,a seconde
guerre mondiale. Guide dessources conservéesn France, 1939-1945,Paris,
Archives nationales1994,1217p.

Généralités

Hilberg (Raul), La Destruction des Juifsd’Europe, traduit de I'anglais par
Marie-Francede Paloméra et André Charpenti€aris, Fayard,1988, 1100 p.,
réed. Paris,Gallimard, coll. Folio Histoire, 2 vol., 1991,1098p.

Klarsfeld(Serge)le Calendrierdela persécutiordes JuifddeFrance,1940-1944
Paris,« Lesfils et filles des déportéif de France», 1993, 1263.

Lubetzki (Joseph)La Condition desJuifs enFrance,sous I'Occupation alle-
mande,1940-1944 Préfacede JustinGodart, Paris, Editionsdu Centre, 1945,
257p.

Marrus (MichaelR.), Paxton(Robert O.),Vichyet les Juifs Paris, Calmann-Lévy,
1981, réed.Paris, Livre de pochecoll. Biblio essai,1990,672 p.

Monneray (Henri),sousla direction de,La Persécutiondes Juifsen Franceet
danslesautres payglel'Ouest,présenté@ar la France a NurembergPréfacede
René Cassirntroductiond’EdgarFaure Paris,Editions du Centre1947, 426p.

Poznanski (Renéektrejuif en Francependant la seconde guerre mondiale,
Paris,Hachette, 1994 réed. 1997,860p.

Sarraute (RaymondJager (P.), Les Juifssousl’Occupation.Recueildestextes
officiels francaisetallemands, 1940-1944&aris,Editionsdu Centre 1945,réed.
Paris, Les fils et filles des déportéguif de FrancdFFDJF),1982, 192p.

Wieviorka (Annette)PDéportation et génocide. Entre la mémogtl’oubli, Paris,
Plon, 1992, rééditionHachette-Pluriel 1995,506 p.

Organisation de l'aryanisation

Billig (Joseph)l. 'Institut d’étude des questiorjgives, officine frangaise desito-
ritésnazies erFrance.Inventaire commenté dia collection dedocuments pro-
venant desarchives dd’Institut conservés a@GDJC, Paris,CDJC, collection« Les

inventaires desarchives duCentre de documentatiomive contemporaine »,
vol. 3, 1974,218p.

Billig (Joseph),Le Commissariatgénéral aux questions juive§1941-1944),
3 vol., Paris,Editionsdu Centre,1955,1957et 1960,388p., 377p. et 340p.
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Cohen(Asher), « L'échecde la propagande diCommissariagénéral face aux
guestionguives enFrance», dansMyriam Yardeni, sousla direction de Jdéeet
propagande efrance, Paris,Picard,1987,p. 201-219.

Husser(Beate),Les Autorités allemandes d’'occupation en Franceteavers les
archives allemandesAspectsdela répressionet de la persécution(1940-1944),
mémoire danaitrised’'études franco-allemandssusla direction de HSchulte,
Université de Paridll, juin 1997.

Laloum (Jean)« La Caisse des dépdet consignations et lemvoirs deguifs spo-
liés pendanta guerre», Archives juives,31/2,1998,p. 87-94.

Aryanisation économique

Andrieu (Claire), « Le mythe dela banquejuive et les réalités de I'aryanisation
dansAndré Kaspi, AnnieKriegel, Annette Wieviorkasousla direction de « Les
Juifs de Francedansla secondeguerremondiale »,Pardés,n’ 16, Paris, Cerf,
1992, p.71-101.

Andrieu (Claire), La Banquesous I'Occupation. Paradoxes daistoire d’'une
profession,Paris,Presses dia FNSP, 1990,332p.

DaumagJean-Claude), Wne entreprisguive sousl’Occupation.Blin et Blin,
1940-1944, Archives juivesn’ 31/1, 1998,p. 78-94.

Dreyfus(Jean-Marc)L'Aryanisation économiqualesbanques:la confiscation
des banques juives a Parg®us I'Occupation,1940-1944 mémoire de maitrise
sousla direction deClaire Andrieu et Antoine Prost, Université de Paris| -
CRHMSS, 1994, 145p.

Heilbronn(Max), avecVarin (Jacques)GaleriesLafayette-Buchenwald-Galeries
Lafayette,Paris,Economica,1989,170p.

Lacroix-Riz (Annie), Industrielset banquiers sous I'Occupatioha collaboration
économiqueavec leReich et Vichy,Paris,Armand Colin,1999,662 p.

Le Pillage économique de la Franc&ocuments pouservir al'histoire de la
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Annexe 2

Glossaire

L'astérisqug*) placéaprésun termesignifie qu'on trouverauneexplication de ce terme
dansle présent glossaire.

Administrateur provisoire (AP) ou commissaire-gérant Les
administrateurgrovisoires,appelés aussi emoneoccupée commissai-
res-gérantssont les agentsi’exécution de I'aryanisation. Nommésia
téte des« entreprisefuives », ilsont la charge de les liquider ou de les
« aryaniser »¢'est-a-direde les vendré desnon-Juifs.

Amendedu milliard : Mesure nazie calquée scelle imposée en
Allemagneaux Juifde 12novembrel938aprésle pogrome dda Nuit de
Cristal. En décembrel941 les Juifsde zone occupée sont condam@aes
verser collectivement uneamended’'un milliard de francs. L'UGIF est
chargée deollecterles fonds.

Aryanisation (économique) Neéologisme importé’Allemagne
nazie et adapté parichy qui désignela liquidation oule transfert de
chaque« entreprisguive » & un aryenpour éliminer «toute influence
juive dansl’économie nationale ».

Association professionnelle desbanqud8PB). Syndicatunique
et obligatoire créé parichy enjuin 1941.L'APB estl'agentde transmis-
sion desdécisions dugouvernement d&ichy et des Allemands.

Caissedes dépdts et consignationfCDC): Organisme publique,
créé enl816,a pour nission de recevoir, d’administrer et de restituer les
sommes etvaleurs mobiliéres qului sont confiées en application des
texteslégislatifsou réglementaires, ou par suite d’'une décision adminis-
trative oujudiciaire. Lessommes owaleurs mobilieresontrecues pala
CDC sousforme de dépbts ou de consignatiobsloi du 22 juillet 1941
confie ala CDCla charge de recevoir leroduit des ventespérées par
les administrateurs provisoires des biens et valeygartenant a des
propriétaireguifs ainsiqu’une partie desoldes des comptdmncaires et
les dépbts des internés de Drancy.

Centre dedocumentationjuive contemporaine (CDJC) : Fondé a
Grenoble eravril 1943,par IsaacSchneersoif1879-1969)pour rassem-
bler lesdocumentsayanttrait a la persécutionnotamment économique.
Le CDJCest transfér&€n1944a Paris.ll joue unrdle majeurdand’analyse
de la législation antisémite eestl'interlocuteur despouvoirs publics
pour unepartie des questiongesala restitution.

Collecting points Lieux en Allemagne ou, aprda capitulation,
ont été rassemblées, inventoriées et parfois restaurées les odiartes
pillées avant leur retoudansleur paysd’origine. Cesopérationssont
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supervisées pae SHAEF,Supreme Headquarters Allied Experieremrce
(le Grand quartiegénéral deg-orcesalliées).

Comité d'organisation (CO): Organismessemi-publics,sortes
de syndicats professionnels obligatoires, les CO swtaurés patfa loi
de Vichy du 16ao00t 1940.

Commissariat général aux questionsjuives (CGQJ): Créé parla
loi francaisedu 29 mars 1941, ses prérogatives s’étendent adrux
zones . Véritable ministere déa politique antisémitei] estle lieu central
de I'imbrication degolitiques de spoliation nazie éthyste.Le premier
commissaire esXavier Vallat, remplacéle 6 mai 1942par Louis Darquier
de Pellepoix.

Commission de récupérationartistique (CRA): Instituée par le
décret du24novembrel944 |a CRA estle premier organisme tavailler
au sauvetage des biespoliés. Rattachée au ministére de I'Education
nationale, elle est chargé#étudier les problemes posés gdarpillage,
de recueillir et controler legéclarations des intéresséstets lesélé-
mentsd’information sur ces objetda CRA est dissoute le 31 décembre
1949, et sesttributionssonttransférées &0BIP*.

Comptes espéces: L'ordonnanceallemande du 28 mai 1941
impose le blocage des comptes et des livretscdisse d’épargne, le
compte unique pour tous |dsiifs de zonenord titulaires de plusieurs
comptesbancaires, ainsi quka limitation desopérationsa 15000 francs
par mois,linterdiction pour bute personneéfugiée enzonelibre de
transférer somompte. Cesopératiorsontmises eroeuvreparle SCAP*.

Comptes titres : La vente desactions frangaises et departs
bénéficiairesjuives de zone nordest ordonnée par ledllemandsle
26 avril 1941.Le CGQJ*est chargé de recenser lgses par l'intermé-
diaire des établissements dépositaitesproduit delavente degitres est
consigné da Caissedes dépobts et consignation$*arla loi du 22 juillet
1941 relative awentreprises, biens et valeuappartenant auluifs, sont
versés auCDC*, sur ordre duCGQJ* les « soldesdes comptes ddépdts
et généralement toutesommes dont legpropriétairessont juifs ». Ces
sommes doivenétre portéesaprés un prélevement au profit @GQJ,
sur un compte deonsignation ouvert au nom daropriétaire desom-
mes versées.

Conseil représentatif des institutions juives de France (CRIF) :
Fondé enl944dansla clandestinité)e CRIF (alorsConseilreprésentatif
deslsraélitesde France) rassemble les différentasmposantes déa
judaicitéfrancaise Juifs francaiset immigrésconfondus. Représentation
politique desluifs, il se donne poumissionface auxpouvoirs publics
francaisla « créationde garanties constitutionnellesntre toute atteinte
aux principesd’égalité derace et de religion [la] reconnaissance de
I'égalité desJuifs avec leurs concitoyeng|a] restitution des droits
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civiques, politiques, économiques et de nationalitéJdésparl’abroga-
tion detoutes ledois d'exception ».

DevisenschutzkommanddDSK). Kommando de protection
des devises présenanstous les pays occupés par les nazis et dépen-
dant duServicedu Plan dequatre anscontrolé parGoering.Installé
depuisle 16juin 1940 dans les locaux d& banquelLazard, rue Pil-
let-Will, il est chargé deloquer leslevises|'or et lesvaleurs libellées en
monnaiestrangeresiétenues en zone occupée, etdeveiller les cof-
fres-forts, quel qu’ensoit le locataire, puis, efuin 1944,d’organiserle
pillage del'or et des devisesétrangéresappartenant aux juifs résidant
en territoireennemi ».

Dienststelle Westen « Service Ouest » placésous l'autorité
d’Alfred Rosenberg edirigé parKurt von Behr chargé, a partir du début
de 1942,du pillage des appartements et tkeredistribution, principale-
ment aux victimes allemandes des bombardemerdBiés, de leur
contenu.

Direction del'Aryanisation économique (DAE): Structure établie
au sein duCGQJ,dont lescompétences, apréafusionavecle SCAP*en
mai 1942,s’étendent a tout le territoir@vec un directeur &aris et un
autre aVichy.

Dommagesde guerre: La loi du 28octobrel946affirme le droit
a la réparation intégrale desdommages certains, matériels ditects
causés aux bienenmobiliers et mobiliers par lesfaits de guerredans
tous lesdépartementdrancais ».Un service dedommages de guerre est
instituédans chaqueépartementLesdommages de guerdivent étre
déclarés avarie 1° janvier 1947 ;le délai est ensuite repoussé ajuibet
1952.

Domaines (direction des) Direction de I'Enregistrement, des
Domaines et duTimbre, dénommeée communément direction des
Domaines.Elle estactuellement rattachéa la direction générale des
Impbts (DGI).Pendant’Occupation, elle a eu enhargela gestion des
biens des déchus de nationalité francais¢ordonnance dw23 juillet
1940),des valeursnobilieres appartenanti desJuifs (ordonnance du
22 juillet 1941)A la Libération,elle gere, conformément a ses compéten-
ces traditionnelles, les biens placésusséquestre, les successions
vacantes, et proceéde aux ventes des olgaetspropriétaires.

EinsatzstabReichsleitersRosenberg(ERR). Principal service
allemand chargé da saisiedes bibliothéques, deschivesdesoeuvres
et objetsd’art, des instruments de musique apparteramdesluifs.

Fonds social juif unifié (FSJU). Fondé enl1949,le FSJU est
'organe central de collecte et de répartition des fonllsa en charge
l'aide sociale etavie culturelle dela communautguive. En 1958,il crée
en son sein uBureau despoliations mobiliérepourla mise enoeuvre
de l'indemnisatiorallemande atitre de la loi BRUG*

La documentation Francaise : Mission détude sur la spoliation des Juifs de France : Rapport général / présidée par Jean Mattéoli ; Premier minist



Loi BRUG: Votée enAllemagnefédéralele 19juillet 1957 cette
loi indemnise les bienemportés eterritoire allemand. Amendée a plu-
sieurs reprise§1958,1959,1964 -modificationla plus importantedon-
nant naissancela nouvelleloi BRUG et 1969) elle gpermisnotamment
une indemnisation degillagesd’appartement organisés en France par
I'occupant.

Loi du 22 juillet 1941 : Piece maitresse daorpuslégislatif et
réglementairaallemand effrancais relative auspoliations des entrepri-
ses,biens et valeurappartenant auluifs. Elle énonce dans soarticle
premier son intentiod'« éliminer toute influencejuive dansl’économie
nationale »prévoyantla nominationd’'un administrateuprovisoire*pour
« touteentreprise industrielle, commercialeymobiliere ouartisanale »
pour « tout immeuble, droitimmobilier, ou droit aubail quelconque »,
ainsi quepour « toutbien meuble, valeur obiliere, ou droitmobilier ».
Son chamm’action estla Francetoute entiere hormis les départements
d’Alsace-Moselleannexés awReich.

M-Aktion : L’opération intitulée « Action meubles », mise en
place au début de I'annék942yise a saisir leaneubles au domicile des
Juifs pour les destiner auxictimesallemandes des bombardements et
aux administrations d’occupation d&st. Environ 40 000 domiciles ont
été pillés en France.

Militarbefehlshaber in Frankreich (MbF): Commandement
militaire allemand enFrance(zone occupée uniquementpstallé a
I'n6tel Majestic. Le D' Blanke, un avocatdirige la section chargée de
I'aryanisationau sein dda division économique.Le décretallemand du
18 octobrel940,qui définit les « entreprisgsives » et impose leur recen-
sement, autorise lRlbF ay nommer unadministrateuprovisoire*.

Office desbiens etintéréts privés (OBIP) : Organisme créé en
1919pour sauvegarder les biens desssortissants francaés!'étranger.
Placé soud$autorité conjointe du ministere deAffaires étrangéres et du
ministére des Finances,est chargé, par I'ordonnance du d&embre
1944 de « recenseet restituer 'ensemble ddsensspoliés en France par
les occupants etransportés hors du territoingational ».Par la loi du
16juin 1948, I'0OBIPsevoit confiéla charge du remboursement dafé-
rents prélevements opérés lors des spoliatibi®@BIP est supprimé par
le décret du22 mars1955et remplacé pale Servicedes biens eintéréts
privés (SBIP), rattaché awseulministere des Finances.

Ordonnancedu 21 avril 1945: Texte majeur confirmania nul-
litt des actes de spoliation, prévoyant les procédures de restitution et
réglantla situation des acquéreurs des bispsliés.

Police aux question juives (PQJ): Organisme d’enquétsans
pouvoir d’arrestation, travaillant en liaisoavec lesservices de police.
Supprimée par Pierrdaval a la fin du mois d'avril 1942, elle est
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remplacée par un organismad'intitulé plus neutrela Section d’enquéte
et de contrélgSEC)*.

Reichskreditkass¢RKK): Organisme de paiement é@mant de
la Reichsbank.Les biens appartenant aukifs allemandstchéqueset
polonais songénéralement versésl@aRKK surle compte de Ferdinand
Niedermeyerancien directeur d&a DeutscheBankdevenule « commis-
saire générapour la liquidation des entreprises désifs de la Grande
Allemagne et depays dela zone dela puissanceallemande »).

Section d’enquéte etde contrdle (SEC) : Créée finavril 1942par
PierreLaval en lieu etplace dela Police degquestionguives (PQJY, rat-
tachée en novemb®42auCommissariagénéral aux questionfsves?,
elle traque leduifs et les dénonce.

Service decontrdle des administrateurs provisoires (SCAP):
Instituéle 9 décembrel940surinstructionde I’Administration militaire
allemande, leMbF*, placé ausein duministere dda Production indus-
trielle et du Travall, il est soumis au contréle ddbF, et ne fonctionne
gu’en zone occupéele 19juin 1941,il est rattaché aommissariat
général auxquestionguives. En mai1942la DAE et le SCAPfusionnent,
maisle SCAP conserve son organisatiamnitiale.

Il ne faut pas confondrée SCAP mis en placeentre décembré940et
octobrel94lavecl’'organismedu méme nom créé en 1945 et rattaéhé
la direction desAffaires civiles et au ministére déa Justicepour vérifier
les comptes des administrateym®visoires.Ce dernier service essup-
priméle 1* ao(t 1948.

Service de (oudes)restitution(s) : Créé pardécision du30 jan-
vier 1945 le Servicede restitution est rattachéladirection du Blocus du
ministére des Finances, et dirigé gamile Terroine Jusqu’a sa dissolu-
tion en 1951,il a eu pourmission de restituer leBiensspoliésa leurs
|égitimes propriétaires ou a leuayantsdroit.

Sonderstab Musik Servicecréédurantl’été 1940au sein de
EinsatzstabReichsleitersRosenbergdirigé par Herbert Gerigk, chargé
spécifiguement duillage des bibliotheques musicales et des instru-
ments demusique.

Treuhandverwaltung von Kulturgut(TVK): Le Bureau dépo-
sitaire dupatrimoineculturelestle principal organisme chargé péAlle-
magnefédérale des restitutionspartir de 1952.

Treuhandund Revisionstelle Office installédans ledocaux de

la BarclaysBank,rue du4 septembrell recoitnotammenta taxe versée
par les administrateurgrovisoires* équivalant a un mois de leur

rémunération.

Union générale deslsraélites de France (UGIF): Association
unique ebbligatoire créée pafichy ala demande deAllemands, pata
loi du 29 novembrel941.Touteslesassociationgxistantesont dissou-

tes, a I'exception des associations cultuelles, et leurs biens passest
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I'administrationde 'UGIF. Safonctionestde représenter Idsifsaupres

des pouvoirpublicsnotamment dans le&ches de prévoyancd,assis-

tance et dereclassement social et professionnglle est financée en
partie pate produit del'aryanisation.

United Restitution Organization (URO). « L'Office unifié de
restitution »constituéa Londres erl949,avec debureaux erhAllemagne,
en Israél, en Angleterre, en France...par des avocatgifs allemands,
pourfournir adesJuifs qui n’en ont pas l@soyens les servicasavocats
pourtoutes les questions destitutionsL’UROjoue un rélemajeurdans
les procédures de réparation ; mmoment des premiers versemerits,
comptepres de 1000 membresactifs et représentent plus dg00 000
victimes.

WiedergutmachungsamteWGA): « Lesadministrations déa
réparation »avecla « Directionfinanciere supérieureg I’ Oberfinanzdirek-
tion (OFD), sont les deuworganismes chargés dapplication dela loi
BRUG*. Les WGAémettent un« avisadministratif » Bescheidl sur I'indem-
nisation.Puisle dossier est transmisl®FD dulLandde Berlin(la juridic-
tion compétente) qui décide, en taqu’institution représentant le
ministére fédéral deBinances auprés d8énat deBerlin, du versement
d’'une sommed’argent.
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Annexe 3

Sigleset abréviations

AD Archivesdépartementales

AN Archives nationales

AP Administrateur provisoire

APB Associationprofessionnelle deBanques

BOAD Bulletin officiel d’annonces des domaines.

BRUG Bundesrueckerstattungsgesdtai fédérale de restitution)

CADN Centre des archives diplomatiques Nantes

CARAN Centred’accueilet de recherche des archives nationales

CDC Caisse dedépdts etonsignations

CcDhJC Centre dedocumentatioljuive contemporaine

CEO Caissed'épargneordinaire

CGQJ Commissariat général auyuestionguives

CNE Caissenationale d'épargne

CO Comité d’organisation

COsl Comitéouvrier desecoursmmeédiat

CRA Commission de récupération artistique

CRIF Conseilreprésentatif des institutiofisves de France

DAE Direction del’Aryanisation économique

DMF Direction des Musées de France

DSK Devisenschutzkommand&ommando de protection des devises)

DW Dienststelle Weste(Serviceallemand de récupération de®ns
juifs)

ERR EinsatzstalReichsleitersRosenbergService dd’'état-major
Rosenberg)

FSJU Fondssocialjuif unifié

GPRF Gouvernement provisoire de République francaise

JO Journal officiel

JOEF Journal officiel del'Etat francais

JORE Journalofficiel dela Républiquérancaise

JRSO JewishRestitutionSuccessoOrganization (Organisatiojuive de

restitution aux héritiers)
M-Aktion ~ Mobel Aktion (Action meubles)

MbF Militarbefehlshaberin Frankreich (Commandementilitaire alle-
mand enFrance)

MRL Ministerede la Reconstruction et du Logement

MRU Ministerede la Reconstructioret de I'Urbanisme
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OBIP Office des bienst intéréts privés

OFD Oberfinanzdirekion(Direction supérieure des Finances)

OFEPAR  Omnium francais d’'étudest de participation

PP Préfecture de Police dearis

PQJ Police auxquestionguives

RKK Reichskreditkasse

SAEF Servicedes archivegconomiques efinancieres du ministere de
'Economie,des Finances et déndustrie (Savigny-le-Temple)

SBIP Servicedes biens et intéréts privés

SCAP Servicede contréle des administrateynvisoires

SCVM Servicecentral desventes dumobilier del’Etat

SEC Section d’enquéte et de contréle

SHAEF Supreme HeadquateWllied ExpeditionaryForce (Grand quartier
général des Forces alliées)

SS Schutzstaffe(troupegie protection)

TVK Treuhandverwaltung von KulturgyBureau dépositaire du patri-
moine culturel)

UGIF Union générale des Israélites de France

URO United RestitutionOrganization (Office unifié derestitution)

VOBIF Verordnungsblatt fudie besetztefranzésischenGebiete(Journal
officiel allemand d’occupation)

WGA Wiedergutmachungsamtedtes administrations de la réparation »)
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Annexe 4

Les moyensmateriels

et humainsde laMission d’etude
sur la spoliationdes Juifs

de France

Novembre1998 divise lestrente-deuxmois dela Mission en
deuxpériodes inégalemergourvues en moyens :
- une période qui a subi ledéas dda mise en place et da croissance
de la mission ;
- une période de régime de croisiére, bien pourvue.

Jusqu’en novembré&998,la croissancecontinue dda Missiona
inévitablement généré un certain retard fonctionnelmesgens par rap-
port aux besoingC'estsur ses moyens propres effetquele Secrétariat
général duGouvernement devasttisfaireles demandes dia Missionet
il 'y est parvenu que moyennamtune part, une rallonge du Budget
courant1998 et d’autre partia fourniture des trois quarts dpersonnel
de recherche par desinisterestechniques Défense, Economie et
Finances, Intérieur, Justice, Educatioationale, un quartant a sa
charge.

Au terme decette période d’intensactivité le systeme mis en
place depuida création dela Mission atteignait sedimites et ne pouvait
plusconvenir, tant cause dd’exiguité du 13 rue de Bourgogne, da
saturation erpersonnel etatérielqu’a cause du mode dinancement
inapproprié.

La nouvelle période a vag'instaurer le régime de croisiére qui
prévautencoreaujourd’hui :nouveaudocaux etnouveauinancement.

Le 1 rue dela Faisanderie libéré para délégation interministé-
rielle ala coupe dumonde de football - est uh6tel particulier de prés
de 500 de bureaux esalles de réunion suguatreniveaux, sis porte
Dauphine. Convenablemedquipé ermatérielde bureau et en commu-
nication parle Secrétariat général dGouvernement, desservi par les
cyclistes de Matignon| convient touta fait aux contraintes deavail de
la Mission et a ses rencontres avec sgandsinterlocuteurs francgais ou
étrangers.

Pour ce qui est des finances, arédit annuel plafonné& dix
millionsde francsa étémis a disposition, non pasousforme de« budget
autonome » aingju’il I'a étédit a tort, maissousorme d’unesimpleligne
budgétaire duSecrétariat général d@ouvernementCertesce systeme
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- proche ddagestiondirecte -n'a épargné da Missionni les contraintes
tenanta la gestion de’argent public ni la nécessité d’obtenir uaccord
préalablement chaque dépense, cependahfpnctionne de maniére
satisfaisante graca I'excellent état d’esprit du Secrétariatgénéral du
Gouvernement 8égarddela Missionet a uneffort de gestion rigoureuse
de cette derniére.

Ces nouvelles dispositions ont permis :
- de mettre en place unegquipeadministrative et de direction deeuf
personnes (dont dewppelés du contingent et un chauffeur) ;
- derecruter des chercheurs de bon niveau. Par exemple, en décembre
1999, soixante-neuf’ sont en fonction, st : six « chefsde groupe
d’étude », personnalitdGsommées es-qualité par décretadMission et y
travaillantbénévolement, parallelemeatleur occupationprivée ;qua-
rante-trois contractue(slont dixvacataires) ; diappelés dont cingisa
notre disposition eting autresbénévoles ;
- de bénéficierd'un parc informatique de trente-troisnités, soit huit
postesfixes et vingt-cingportables ;
- d’aideren personnel divers chantiers de recherchmancesACVG,
Quai(Lowendhal,Nantes, Colmar), CulturéDMF, Louvre,Beaubourg),
JérusalemBerlin ;
- defaire delarecherche en province plrbiaisd’'unecinquantaine de
déplacementglans quarantelépartements, prolongéesuvent para
mise adisposition pouitrois mois devacataires qualifiés;
- de se déplacesux USA, Grande-Bretagnesuisse, BerlinJérusalem,
notamment d'occasionde conférences internationales ;
- d'organiserdes déjeuners de presse out@dwail et la réceptionde
délégationsofficielles.

Conclusion :
Pendantcette période deégime de croisiérele Secrétariat général du
Gouvernement aatisfaitla quasi-totalité deslemandes déa Mission.
Depuis le28février 2000,les moyens déa Missiondécroissententement
au fur et a mesure dralentissement de saactivité.Au total le Premier
ministre a jusqu’a présent fourni da Mission les moyensmatériels et
humains nécessaired’axécution dela tachequ'il lui a assignée.

337. Sont, entre aurres, passés par la Mission depuis sa création jusqu'au 31 décembre
1999 : quarante-huil chargés de recherche, vingi-trois vacataites et vingt-sept appelés.
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Annexe 6
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I'Economie, desFinances et déIndustrie

Mission dedravaux historigues dia Caisse des dépbts ebnsignations
Mobilier national
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26 mars 1987

JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANGAISE

472%

MESURES NOMINATIVES

PREMIER MINISTRE

Arrités du 19 mars 1997 portant riintégration
at affactatlon (administrateurs clvils)

NHOR: PRMGS7I0188A

Par adié du Premier ministre on dmie du B mars 1997,
M. Baruch (Mare-Olivier), administraieur civil, en service détaché,
ranaché pour sa gestion au ministére de la culwre, est, § compler du
1= octobee 1991, réintégré dans e coms des adminisiratenrs civils et
affecté au ministére de la culture.

NOR : PRMGITTQIATA

Par arrdté du Premier ministre en date du 18 mars (997,
M. Renard (Jacques), adminigtrateur civil, £n service détache. ratia-
ché pour sa gestion au ministére de la culture. est, & compler du
1* povembre 1994, réintégré dans be corps des sdministraveurs civils
et affecté av ministére de la colrure.

Arrdté du 19 mars Y997 portant radiation
(administrataurs clvils)

NOR : PRMG37TOTESA

Par arcbié du Premicr minisoe en dare du 1§ mars 1997, M, Les-
nard (Jacques-André), adminisirateur civil hors classe, en service
deétachd pour sa gestion 3u ministére de la délense, es1 réin-
tégré dans le corps des administeateurs civils ¢l radié de ce comps 3
compler du 10 mai 1996, daie de 53 pomination en qualilé de 1résn-
rier-payewr pénéral du dépariement de la Havte-Loire.

Arvdtd du 25 mars 1997 relatfl & la mission d'étude sur la
spoliation dursnt I'Occupation des biens sppartenant
aux ulfs résidant en France

NOR: PRMX9701S7EA
Le Premier ministre
Arvéte
Art Y=, — M, Mntéoli (Jean) est chargé d'unc mission d"éude

wur les conditions dans lesquelles des biens, immobiliers: et mobi-
liers, apparienam aux juifs résidant en France oM 41¢ conlisqués ow,

d'une manitee pénéeale, acquis par fraude, violence ou dof, tant par
T'occopant que par les autorités de Vichy entme 1940 &t 1944, Dang
le esdre de cette miszion, il recherchera 1a destination que ces biens
ont reque depuis 1a fin de la guerre et déterminera, dans la mesure
du possible, leur localisation i levr siwation jundique actoelles, TI
£nablira en outre un inveniaire des biens accaparés sur le termitaire
frangais qui sont encare détenus par des autorivés publiques.

Art. 2. = M. Mattégti (Jzap) préside un groupe de iravail
composé cotnme suit :

M. le professeur Steg (Adolphe), vice-présiden ;

M. Favier (Jean);

M. Furet (Frangois) ;

M, Kshn (Jean):

M* Klarsfeld (Serge);

M. Pierret (Alain) ;

Mme Wicviorka (Annene).

Art. 3. - Mme Chemla (Eliane), maitre des requétes auv Conseil
d'Etat, &1 M. de Canongentes de Canccaude {Patrick), magistrat &
I"adrministration centrale de la justice, sont nommés respectivement

PP général et 1 général adjoinl auprés du groupe de
travail présidé par M. Manéoli {Jean).

Art, 4, - Le secrétaire général du Gouvernement est chargé de
Pesécunon du présent amété, qui sers publié av Jouma! officiel de
la République (rangaise.

Fait & Paris, le 25 mars 1997,

ALar¢ Jurph
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4384 JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANGAISE 24 mars 1994

Arridté du 23 mars 1998 portant nomination & la mission datude
sur la spofiation durant UQOecupation des blans sppartenant aux parsonnes considérdes comma juives

NOR . PRMXIO0Z7 644

Par wrdté du Premier minisue en daie du 23 mars (998!

Sont nominés membres du groupe de wravail présidé par M. Maueob {Jesn) :
Mme Andrieu {Claire) ;
M. Prost {Antgine).

Est nommé rapporieur général de ¢ méme groupe de ravail, en remplacement de Mme Chernfe (Eliang) :
M. L'Hermite {Jean ge). sudileur de 17 classe au Conseil d'Etar

Esi nommé secrélaire général de fa mission d'éude sur la spofiation duram '"Ceocupation des biehs appanienant aux peryonnes considérées
COMMe juives !

M. Delahaye {Andréd), sdministrateur civit hors classe,

1A septernbve 1598 JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANGAISE 14243

Arrdtd du 18 septembre 1998 portant nomination & Iz mission détude sur ia spoliation durant ' Occupation
des bisns sppartanant sux personnes considérkes commae juives

MDA : PRMXIBOT 584

Par arrdt€ du Premicr mimsire en date du 16 sepiembre 1998, A Larquié (André), adminisirawur 2ivik hoes classc. 51 nomme directeur de
la mission @étude sur b2 spoliation durant 'Occupation des bient appartenant aua persannes considérées comme Juives,
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